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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ЙСТОРЙЧЕСКИХЪ СТАТЕЙ и МАТЕПАЛОВЪ 

ПРЕИМУЩЕСТВЕННО 

О ПЕРМОКОМЪ КРА-». 

АЛЕКСАНДРА ДМИТР1ЕВА, 

инспектора народныхъ училищъ Пермскаго района, члена Ростовскаго Музед церковныхъ древностей, 
То6ольс1(аго Губ'ернсцаго Музея и другихъ ученыхъ учрежден^ и обществъ. 

Выпускъ VII: 

ВЕРХ0ТУРСК1Й КРАЙ ВЪ XVII ВЪКЪ. 

^^ ' Кть 300-лФт1Ю Верхотурья. 
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Доаводено цензурою* Г. Казань, 26 августа 1897 года* 
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Отъ автора-издателя. 

Седьмой выпускъ, предпосл-Ьднй во II том-Ь на- 
шего издан1я, мы посвящаемъ исторш Верхотурскаго 
края въ XVII в'Ьк15. По счастливой случайности, мы 
им-Ьемъ возможность пр1урочить его къ 300-^'Ьтнему 
юбилею города Верхотурья, который им-Ьетъ быть въ 
сл-Ьдующемъ 1898 году. Въ виду того, что исторхя 
этого города и уЬзда разработана еще очень мало, 
не смотря на р-Ьдкое обил1е печатныхъ и особенно 
рукописныхъ ма:тер!аловъ для того, такое совпаден1е 
въ издаши именно этого выпуска съ з ^^"•^'Ьтхемъ 
Верхотурья является весьма кстати. Верхотурск1Й край 
въ XVII в'Ьк'Ь занималъ еще бол'Ье обширное про- 
странство, нежели нын'Ь, почему просл-Ьдить его исто- 
р1ю за указанное время— значитъ им'Ьть д'Ьло съ исто- 
р1ей почти всего Пермскаго Зауралья, всей зауральской 
половины Пермской губерши, исключая отчасти бас- 
сейна р'Ьки Исети, которому мы должны посвятить 
особый выпускъ, въ силу исторической его обособлен- 
ности отъ бассейна р-Ьки Туры. ТазАъ же, въ VIII 
выпуск'Ь, намъ придется говорить о торговл-Ь въ Пёрм- 
скомъ Заураль-Ь въ XVII в'Ьк'Ь, за совершеннымъ 
недостаткомъ м'Ьста зд-Ьсь. Издавая «Пермскую Стари- 
ну» въ форм'Ь «сборника», мы будемъ им'Ьть доста- 
точное оправдан1е такому дробл^ню научнаго матерхала. 

При всемъ обил1И историческихъ матер1аловъ о 
Верхотурь-Ь и его у'Ьзд'Ь, мы не можемъ однако не 
выразить сожал'Ьшя, что важн'Ьйш1е изъ нихъ досел-Ь 
оставались неизданными, сохраняясь въ рукописяхъ въ 
Московскомъ Архив-Ь Министерства Юстицш, въ 
библ1отек'Ь Тобольскаго Губернскаго Музея и н-Ь- 
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которыхъ другихъ древлехранилищахъ, почему и не 
были доступны для провинщальныхъ изсл-Ьдователей 
старины. Это обстоятельство заставило меня дважды 
побывать въ Петербург'Ь и Москв-Ь (въ 1892 и 1896 г,г.), 
гд'Ь главнымъ образомъ я занимался рукописными 
матер1алами въ Археографической Коммисс1и и упомя- 
нутомъ Архив-Ь Министерства Юстищи, и однажды 
съ'Ьздить въ Тобольскъ (въ 1894 г.) для занят1й въ 
тамошнемъ Губернскомъ Музе'Ь. Само собою разу- 
м'^ется, что эти своекоштныя по'Ьздки сильно удоро- 
жили для меня издаше настоящаго ссюбилейнаго» вы- 
пуска «Пермской Старины». 

Я позволилъ себ'Ь упомянуть объ этомъ здЪсь 
въ томъ соображен1И, чтобы слишкомъ стропе судьи 
моего труда не претендовали на меня (что случилось 
съ I томомъ издашя) за то, что я въ приложен1яхъ 
опять впервые печатаю н-Ькоторые основные источники 
по исторш Верхотурскаго края не въ полномъ объем-Ь, 
а лишь въ существенныхъ извлечен1яхъ изъ нихъ, и 
что я при этомъ выпуск'Ь опять не помещаю истори- 
ческой карты изсл-Ьдуемаго района. Я не могу при- 
знать себя виновнымъ въ этомъ, глубоко-сознаваемомъ 
мною, проб'Ьл'Ь потому, что веду изданхе въ далекой 
провинщи, на Урал-Ь, исключительно на свои ограни- 
ченныя средства, безъ всякой сторонней поддержки 
не только матерхальной, но въ посл'Ьднее время и 
нравственной, какъ увидитъ читатель ниже, изъ моего 
отв-Ьта суровому критику г. Адрханову. Пусть же не 
с'Ьтуетъ на меня читатель за эти невольные проб'Ьлы, 
помня, что мой трудъ представляетъ лишь первую 
попытку частнаго лица написать исторю обширной 
Пермской губерн1и со временъ новгородской колони- 
защи по крайней м'Ьр'Ь до Петра Великаго, Я издаю 
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эту истор1ю въ форм^> «сборника», не претендуя на 
окончательную ея , обработку по неим-Ьшю на то 
достаточнаго свободнаго отъ службы времени, а по 
м-Ьсту жительства будучи лишенъ и самой возможно- 
сти пользоваться всЬми необходимыми для того науч- 
ными средствами, о чемъ заявлялъ еще въ I и II 
выпускахъ. При всей неблагодарности этого чернового 
труда, при всЬхъ неблагопрхятныхъ услов1яхъ для него, 
я буду продолжать его на пользу родного края до 
т-Ьхъ поръ, пока не изсякнетъ посл'Ьдняя къ тому 
возможность. Пусть со временемъ друг1е довершаютъ 
и совершенствуютъ его! 

Судя по весьма неудачной попытк'Ь г. Адрханова, 
при всемъ его старан1и, обойтись безъ помощи моего 
издашя въ вопросахъ, касающихся истор1и Пермскаго 
края, я теперь уб'Ьжденъ, что мой первый опытъ 
изложешя истор1и этого края не окажется со време- 
немъ безполезнымъ лля сл-Ьдующихъ историковъ его/ 

Прив-Ьтствуя Верхотурскш край со вступлешемъ 
въ четвертое стол'Ьт1е его существовашя подъ Русской 
державой, оглянемся теперь по этому поводу въ его 
историческое прошлое съ появлешя въ немъ первыхъ 
русскихъ поселенцевъ до эпохи Петра Великаго. 



Пермь. 
20 Марта 1897 г. 



БЙБЛЮГРАФЙЕСКШ УШАТЕЛЬ. 

Со вреиели выхода въ св'Ьтъ У выпуска нашего издатя 
въ 1894 г., гд'Ь былъ иом'Ьщенъ аосл'ЬднШ библ]0графическ1й 
указатель, появились сл'&дующ1е труды по археолопи и исто* 
р1н Пермскаго края, которые сл'бдуетъ зд'^сь отм'1тить. 

По смерти иниц1атора сборника „Пермсюй Край** Д. Д. 
Смышляева, кружкомъ его почитателей въ 1895 году былъ 
изданъ, подъ нашей редакщей, въ память его Ш-й 
тоиъ упомянутаго сборника, гд% пом'Ьщенъ ц'Ьлый рядъ 
статей по археолог1и и истор]и Пермскаго края. Изъ 
нихъ назовемъ ц'Ьнныя статьи Э. А. Теплоухова: 
«Древности Пермской чуди изъ серебра и золота и ея 
торговые пути'' (съ таблицею рисунковъ) и «Кабала* или 
прошен1е л^^сному царю. Изъ пермяцкихъ суевЪр1й'^ (также 
съ таблицею рисунковъ). Основные выводы автора въ первой 
изъ этихъ статей т* же, что и въ другой его стать* о чуди, 
напечатанной во II том'6 того же сборника, почему мы йхъ 
не повторяемъ (см. вып. V «Пермс. Стар.*, стр. XI). Очень 
тщательно составлена статья С. И. Серггьева: „О пещерахъ 
на р. Яйв'6 и ея притокахъ* (съ картою и двумя планами), 
комментар1емъ къ которой служатъ еще дв% зрхеологическ1я 
зам'Ьтки д. Л. Теплаухова въ томъ же III том* сборника — 
о разныхъ древностяхъ и о костяхъ животныхъ, найденныхъ 
въ Чаньвенской пещер*. Покойный И. В. Вологдииъ пом*^ 
стилъ зд4сь продол жеше печатавшихся во II том* »Мате- 
р1аловъ для истор1и Пермскаго запов*днаго им*Н1я графовъ 
Строгановыхъ*. Въ V выпуск-Ь (стр. IX — X) мы уже гово- 
рили о важномъ значен1и этихъ , Матер1аловъ * для занимаю- 
щихся ист6р1ей Отрогановыхъ. Въ качеств* продолжен1я ихъ 
въ III том* напечатаны: «Уставъ Судебный*, д*йствовавш1й 
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въ частныхъ им'Ьтяхъ Строгановыхъ, „Положенхе о ссудномъ 
капитал'^'' (1844 г.), ,Положен1е на составлеше страховой 
суммы' (1822 г.), » Правила о положея1я пенс1й служащимъ 
и мастеровымъ въ Пермсвомъ им'ён1и'' (1841 г.) и наконецъ 
*Ус7авъ дмпоытешй'' съ додолвешемъ къ нему (1837 г.)- 
Вс» это |1атер1адн, для изучен]я чаетвовлад'Ёльческаго доре* 
формеянаго бета въ внсо|и)й степени любоцытные. Что ка- 
сается статьи Ж. Д. Бгьлоусова, нын'Ь тоже повойваго. 
уИсторвче^юй очеркъ м'Ьднаго проввзодства на УралЪ^, то 
мн должны наззать ее компилятивною. Для историка Урала 
цвтФресв']^ приложенный въ ней вававъ изв^стнаго В, Л. 
Тапшгцева: пДОгВЖность надзирателя горнаго"" (1736 года). 
Статьи самого редактора, цом^Ьщенвыя въ 111 том*]^, указы- 
ваются дад^е в'ь особомъ перечн'6. 

Пермешй губернск1й статистическ1й комитетъ въ своихъ 
ефегодвика^ъ или „Паматвыхъ книдск^^хъ'' за поел ']&дше годы 
це дмъ оригниадьныхъ историчеокихъ статей, воторыя были 
0ы еостаэлевы на осноэаши новыхъ давныхтг. За то въ двухъ 
подобныкъ же книжкахъ для духовенства, ивданныхъ въ 
1894 и 1896 г.г. священникомъ Я. В. Шесттооымъ, за- 
ключаются н'Ькоторые С10графичесв1е матер1алы о духовныхъ 
д'Ьятела^ъ посл^^днаго времени (црото1ереи Ё. Л. Поцовъ и 
А» М. Дукаяииъ, священнивъ И, 0. Сдовцовъ и др.), кото- 
рою когда-либо цри годятся составителю словаря мФстныхъ 
д-Ьятелей, 

Пермская ученая архивная коммиссхя, находящаяся ,въ 
хФОСТ'Ь у другой, главенствующей, такъ назыв. ^ Пермской же 
К0ММИСС1Щ Уральскаго общества любителей естествознав1я^ 
(что »ъ г. Еадтеривбург'Ь), посл-Ь 4-хъ л-Ьтняго издательскаго 
отдыха разрешается наконецъ З-мъ вынуовомъ своихъ »Тру- 
дазъ**. (2лй в|1цускъ цодъ нашей редакц1ей вышедъ въ 
1893 году), Назв^ще ^Ар^вной" эта коммисс1я мало оправ- 
дыэа1етъ, тацъ вакъ гла^щад ея д'Ьятельиость археологическая. 



— IX — 

За время съ 1893 года она выразилась гдаввнмъ обрааомъ 
въ устройств^Ь въ Перми дЬтомъ 1894 г. археологической 
выставки и въ ц'Ьдомъ ряд'Ь раскопокъ, проиаведенныхъ въ 
рааныхъ м']&стахъ С. И. Серг'Ьевымъ я Н* Н« Новокрещен* 
ныхъ. Въ 1896 году посл'Ьдв1й, по укаэашю въ одвой изъ 
мовхъ статей, *) сд'Ьлалъ раскопки Гляденовсиаго костяща 
близь 11ерми, давшш богатыя находки. Однако главная аа** 
дача Архивной Коммисс1и — разработка м^стныхъ архивовъ 
почти не подвигается впередъ. Надо полагать, что такой 
оригинальной „архивной'' воммисс1и е'Ьть во всей Росс1И4 
Во вновь издаваемой ваконецъ 3-й книжке «Трудонъ** этой" 
злополучной К0ММИСС1И мы находимъ очерхъ д'Ьятельности ея 
съ 1893 г., излагающ1й обстоятельства не вполн'Ь согласно 
съ дМствительност1Ю, намъ весьма близко знакомой; зат1^мъ 
рядъ статей по археолопи в исторхи Пермскаго края и въ 
конц'Ь книги опись дЪлъ н'Ёкоторыхъ архивовъ. По археоло* 
Г1н здфсь опять находимъ статью &. А. Тепловата о доиото- 
рвческихъ древностяхъ бывшей Перми Великой, написанную 
по поводу новыхъ раскопокъ С. И. Оерглева на еЬвер^ 
этого края. По истор1и Московскаго пер10да вашего края 
тутъ помещена новая справка о Веливопермскихъ вобводахъ, 
не столько исправляющая, сколько еще бол'Ье запутывающая 
этотъ вопросъ, всл'6дств1е незнан1я ея авторомъ н'Ькоторнхъ 
основныхъ источниковъ и веум'Ьнхя пользоваться тФми, каК1е 
были у него подъ руками. Проч1я статьи въ 3-мъ выпуск^Ь 
„Трудовъ*" касаются поаднМшаго времени, почему мы не 
можемъ на нихъ останавливаться зд'Ьсь^ какъ по веим'бшю 
мЪста, тавъ и потому, что новаго он'Ь вносить мало. 

По случаю ибполнившагосд 26 апр'Ьля 1896 года 
500-л'Ьт1я со дна кончи вы первосвятителя Пермскаго ев*. 



*) Укаваше на Гдяденовское костище ни сделали еще въ 1893 году воПвы- 
пуеуЬ «Трудовъ Оврнек. 1рх. Кош.» (сш, епрл* 31), ш% етть%: «КрйттеезЫ м- 
Лтжж по юторш Порня Вейкой ХУ1 вЪка», прн равфор^ вмавашй жжбш 01» 
Трифона. 
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Стефана, въ разннхъ пер10дичесвихъ и повременныхъ изда- 
Н1ЯХ'Ь общихъ и м'Ьстнцхъ появилось не мало новыхъ статей, 
большею част1ю компилятивнаго характера^ и одна спещаль- 
ная монограф1я священника Александра Красова: „Зыряне 
и просв'Ьтитель ихъ, св. Стефанъ, первый епископъ ПермсВ1й 
и Усть-ВымсвМ** СПБ. 1896 г. Сврй трудъ авторъ начи- 
наетъ съ историческаго обо8р^Ьн1я отдаленнаго прошлаго Зы- 
рднъ, еъ полуииеичесвой Б1ар]11н, усерднымъ апологетомъ 
которой онъ и является. О Перми Великой его суждешя 
довольно правильны^ если не считать отождествлен1я ея съ 
Б]арм1ей. Сг исторической литературою о св. Стефан'6 и Зы- 
рянокомъ кра'Ь авторъ вообще осв'Ьдомленъ широко: живя 
въ столице, онъ им^лъ возможность воспользоваться почти 
всЬми не только общими, но и м'Ьстными трудами своихъ 
предшественниковъ и даже н'Ъкоторыми весьма важными 
древними рукописями. Можно не соглашаться съ нимъ въ 
разннхъ частностяхъ, но въ общемъ его трудъ вносить въ 
нстор1ю пропов'Ьди св. Стефана не мало новыхъ любопытныхъ 
подробностей, чему помогло и знакомство автора съ зырян- 
скимъ языкомъ. Нельзя сказать того же объ этнографической 
части труда Красова. Во 2-й глав'Ь своей книги онъ сне- 
фально говоритъ о языческомъ культ*!) и м1ровбззр%н1и Зы- 
рянъ и Пермяковъ и ни разу не упоминаетъ, напр., изв'Ьст- 
ш>й монографии Казавскагопроф. И. Н, Смирнова: „Пермяки''. 
Не смотря на то, новая работа Красова о св. Стёфан'Ь яв- 
ляется заслуживающею серьезнаго внимашя вс^хъ, кто зани- 
мается 9тимъ вопросомъ. 

Еъ числу пр1ятныхъ новинокъ въ литератур^^ о Перм- 
свомъ кра*! относится также трудъ г. В. Бтьлова: «Истори- 
чески очеркъ Уральскихъ горныхъ заводовъ"', СПБ. 1896 г., 
изданный , Высочайше утвержденной постоянной сов'Ьщатель- 
ной конторою жел^^зозаводчиковъ''. Очеркъ написанъ съ не- 
сомн^внымъ знан1емъ д^ла, особенно въ историко-юридиче- 
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свонъ отн0шеа1и, довольно популярно, вомпавтво и (кгшрп* 
страстно. Достоиявтвомг его является также расшнреше ра-« 
мок'ь изсл'Ьдовав1Я 8а пред']Ьли собственно Уральсааго горво^ 
заводекаго района въ силу исторической связи его с% дру** 
гимн районами. Однако въ сл'Ьдующемъ И8дан1И книжки, 
если таковое потребуется, можно пожелать автору позвако*- 
инться съ такими капитальными трудами цо занимающему 
его вопросу, какъ „Хозяйственное описаше Пермской губ/ 
Л. С. Попова^ какъ сочинешя Гофмана^ Шреннера и мн. 
крутвхъш Не лишне было бы также расширить очеркъ част- 
цаго землевлад'&ц1я на Урал'Ь въ ХУШ в^к^ со смерти 
Петра I до Екатерины II включительно. По сравненш съ 
другими отд^^лами онъ является мен'Ье содержательцымъ, 
Т'Ьмъ не мен'Ье трудъ г. Б'Ьлова является очень цолезною 
справочною книгою для интересующихся исторхей Уральскихъ 
заводовъ. 

11р1урочивъ настоящШ У1Г^ выпускъ къ 300-л']&тнему 
юбилею Верхотурья, мы не можемъ обрйти модчан1^в(ъ не- 
большой статьи г. Полякова: , Прошлое и настоящее города 
Верхотурья. Къ предстоящему ЗОО-л-Ьтаю со дня его основа- 
шя* въ „ Историческомъ ВФстник** 1896 г. май. Настоящее 
города описано бол'1е или мен^е самостоятельно, такъ какъ 
авторъ самъ живетъ въ йемъ; что же касается прошлаго 
Верхотурья, то оно представляетъ лишь пересК;а8ъ того, что 
давно было сказано другими, даже безъ ссылокъ на нихъ. 
Очеркъ ваписанъ очень поверхностно, беаъ внанш д^^ла^ безъ 
мал']^йщей къ тому подготовки» Въ заключен!» статьи авторъ 
говоритъ напр., что Чердывь счастливее Верхотурья въ отно- 
шев1и количества сохранившихся о вей дисьменннхъ памят- 
пшпомъ — и ато одно уже красаор'Ьчиво говоритъ намъ, какъ 
мало авторъ пояимаетъ въ флЬ, за которое ввялся» Поже* 
лаемъ ему также бол']&е добросов'Ьстнаго отношения К1^ тру.-^ 
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дамъ лицъ, ран^е и лучше его иаучнвшихъ т^ же вопросы. 
Въ статье л нашелъ наарим. н'Ьекольво мДстъ, списанныхъ 
у меня И8ъ статей о Верхотурь*!, перепечатанвыхъ потомъ 
въ » Пермской Л'Ьтописи'' Шишонко. Бели авторъ приводить 
местами слова Лепехина, Гельмерсена, то не ссылается прямо 
на ихъ труды, а беретъ ихъ изъ вторыхъ и третьихъ рукъ. 
Стоитъ-ли говорить о томъ, какую ц'Ьну им'Ьютъ подобныд 
произведевк печати?! 

Въ заключеше позволимъ себ% продолжить указатель 
нашихъ издашй и статей о Ыермскомъ кра*! по основашямъ, 
приведеннымъ въ У выпуск'Ё^ стран. УП введен1я. Выше онъ 
пом']&щенъ въ I, III и У выпускахъ, гд'Ь доведенъ до конца 
1893 года, съ котораго мы и должны продолжить его до 
начала 1897 года. 



Отдтьльныя издаигя: 



63. «Пермская Старина*, вып. У: „Покореше Угор- 
скихъ земель и Сибири^. Пермь. 1894 г. 

64. Тоже — выпускъ У1: „Первые годы поел* Ермака 
и Смутное время ^. Пермь. 1895 г. 

Въ сборнике пЛермскгй Ерай''^ том*! III, издарномъ 
Губернскимъ Статист. Еомитетомъ подъ нашей редакцхей. 
Пермь. 1895 г.: 

65. „Къ исторш Сибирскаго вопроса*' (стр. 66 — 81). 

Прилтчанге: Эта статья перепечатана во введев1и къ У1 выпуску 
„Пермской Старины*' я вышла оттискани* 

66. «бедотъ Алекс^евичъ Волеговъ. Очеркъ его жизни 
и переписка^. Съ портретомъ в. А. Волегова, родословной 
таблицей и двумя реестрами документовъ о Строгановыхъ. 
Есть оттиски. 
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67. «Родословная г.г. Строг&новыхъ''. 

Примпчате: Первоначально соетавдеяа 6» А. Водеговымъ, анвою 
исправлена и дополнена. Есть оттиски. 

Въ щОбзорть Пермскаго края'* у издаваемонъ на средства 

Пермскаго Губернскаго Земства: 

68. „ИсторическШ очервъ Пермскаго края*. 
См. тонъ I и оттиски. Пермь. 1896 г. 

Въ у,Журналгь Мити:шерства Народнаго Просвгьщетя^: 

69. „Роль Строгановыхъ въ покореши Сибири*. 1894 г. 
№№ 1 и 2. 

Примгьчате: Эта статья есть извлечев1е изъ У выпуска «Пери- 
свой старины», глава ПЬя. Есть оттиски статьи. 

Въ . Памятной книжкгь Пермской губернги па 1896 годъ * , 
издав. Губернскимъ Статистич. Комитетомъ: 

70. «Къ 500-л'Ьт1ю блаженной кончины св. Стефана, 
первосвятителя Пермскаго". 

Въ ,, Памятной книжкгь для дуссовенства Пермской епархги 
на 1896 годъ*', изданной къ тому же бОО-л'Ьию священни- 

вомъ 1аковомъ Вас. Шестаковымъ: 

7Ь «Посохъ святителя Стефана и друпе памятники его 

просв'Ьтительной дЬятельности*, Съ изображешемъ посоха. 

Прим)ьчанге: Извлечен1е изъ этой статьи напечатано въ юбилей- 
ноиъ № 91 отъ 26 апр^Ьля 1896 г. «Перискихъ Губернскихъ В'Ёдоиостей». 

Въ „Пермски(съ Губернскиа^ъ Вгьдомостяссъ^ : 

72. «Памяти Дмитр1я Дмитр1евича Смышляева "" 1893 г. 
№№ 100 и 101 и оттиски. 

Примгьчате: Этотъ некрологъ со спискомъ печатныхъ трудовъ 
покойнаго, съ в'Ькоторыии добавлен]яни и портретоиъ его пом'Ьщенъ и въ 
П1 тон'Ь сборника «Перисшй Край». Есть оттиски. 

73. „Памяти Ив. Вас. Вологдина*. 1895 г. № 46. 

Примгьчате: И этотъ некрологъ съ указателемъ печатвыхъ тру- 
довъ покойнаго перепечатанъ зат'Ьиъ въ томъ же 1П тои*]^ «Пермскаго 
Края». 
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74. ,Историческ]й очеркъ разввт1я няроднаго образова- 
Н1Я въ г. Перми ■ въ Пернскохъ уЬзд%. По поводу 25-д&- 
Т1Я земсвихъ учвлищъ*. 1895 г. №№ 98 и 99 в оттиски. 

75. .Примеры вит1йства въ Перми сто лЪтъ тому на- 
задъ*. 1896 г. Л16 56 и 57. 

76. .Почнташе памяти св. Стефана въ Вятскомъ и 
Пермсвомъ кра'Ь въ прошломъ сто^^т^и^. 1896 г. № 79 отъ 
11 яирЬля. 

77. «Зациски преосвдщеннаго Аркадая о начад'Ь Перм- 
ской епарх1н и ея основателе св. Стефан'Ь*. 1896 г. Л* 91 
отъ 26 апр^^1я (день бОО-я'Ьтней памяти св. Стефана). 

Въ ^уТобальскиxъ Г^бернасихъ Вп^домостяхъ' : 

78. •Виноторговля и корчемство на Урал^ и въ Сибири 
въ прошломъ век'Ь*. 1894 г. №№ 39 и 40 и оттиски. 

79. , Соляная торговля на Урал'Ь и въ Сибири въ ХУХП 
в^к-Ь' 1895 г. №№ 25 и 26 и оттиски. 

80. «Очерки изъ экономической нстор1и Верхотурья въ 
связи съ общимъ полохев1емъ Сибири*. 1896 г. №№ 14 — 18 
и оттиски. 

Прым/^чате: Тё1е|1ь эта ста1ъя съ нЪюто]япаг га^вен1яп и 
доиоднепшш состашиа ПГ-ф главу УП-го выпуска .Периской Старты*. 

Въ газегЬ ^Екатеринбургская Недлля^: 

81. .Давность вопроса объ у чреждеши особой Екатерин- 
бургской губерши*. 1893 г. 3& 46 отъ 21 ноября. 

Въ газете ^Урам*: 
(шздается ежедваво съ I января 1897 г. вгЬсто «Вватер. Нед'Ь!*). 

82. «Памяти Егора Ивановича Красноперова* (созда- 
теля земской статистики въ Пермской губ ). 1897 г. 
^& 19 отъ 23 января. 



Отв-ктъ суровому критику г. Адр1аиову. 

(Вместо ввелен1я). 

Недавно появился яаконецъ въ печати полный ^Отчетъ 
о 37-мъ првсужден1и наградъ графа Уварова ''у гд'Ь помеще- 
на реценз1я С. А. Адр1анова первыхъ пяти выпусковъ на- 
шего яздашя, за которые Акадешя Наукъ намъ присудила 
почетный отзывъ еще въ 1895 году. Предварительный отчетъ 
1а ех1еп8о былъ напечатанъ отд'Ьльными брошюрами тогда же 
и перепечатанъ въ декабрьской книгЬ « Журнала Минист. 
Народи. Просв'Ьщ.'' за тотъ же 1895 годъ. Но тогда гово- 
рить о реценз1и г. Адрганова мы считали преждевременны мъ, 
а теперь должны остановиться на ней, кавъ бяизко касаю- 
щейся исторш Пермсваго края. 

Общую точку »р'Ьн1я этого рецензента на ^снбирсвШ 
вопросъ*" и въ частности на наши выводы мы уже указали 
во введея1и къ У1 выпуску «Пермской Старины^ на осно- 
ваши другихъ его статей. Тамъ сказано было, что сужде^ 
шямъ рецензента не достаетъ научнаю безпристрастгя, 
особенно необходимаго въ области истор1и. Новое проиэведе- 
Н1е его не мев'Ье осязательно свид^тельствуетъ о томъ же 
недостатк'Ь этого критика. Начнемъ съ опред'блешя имъ ц'^^ли 
нашего издан1Яу такъ какъ отъ установки правильнаго взгляда 
въ этомъ отношен1и существенно зависитъ всегда объемъ 
требован1й, предъявлдемыхъ къ автору. Реценз1я г. Адрханова 
начинается словами: 9вышедш1е до сихъ поръ въ св^тъ вы- 
пуски , Пермской Старины "" представляютъ только часть 
обширнаго труда, въ которомъ г. Д. задумалъ изложить 
истор1Ю Пермскаго края съ древнгьйшихъ временъ до гшшихг 
дпей*" (курсивъ нашъ). Между т^жъ въ предислов1и ко И 
выпуску мы съ иам'Ьрен1емъ напечатали курсивомъ относи- 
тельно ц'Ьли издан1я: «излагать истор1ю Пермскаго края 
систематически, по т^^мъ территорхямъ или районамъ, кои 
указываются самой истор1ей Пермской губерши, начиная съ 
пергода новгородской колоншати*'] дал'&е опять курсивомъ 
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указали, что первые два выпуска составляютъ ^первый опытъ 
довольно союатаю, но систематическаго шложенгя исторги 
Великопермской земли до XVIII втька", Подчеркнутыя слова 
г. рещешвенгь с«елъ яужяымъ игнорировать, не схотря на 
курсивъ, и чрезъ это сразу чрезвычайно, но совершенно 
произвольно раздвинули задачи, ко'Горыя я самъ себ'6 поста- 
вилъ въ начал'Ь труда. Приписавъ мн']^ совсЬмъ не входившее 
въ МОЙ аланы нам'Ьрен1е, онъ начинаеТ'Ь искать въ первомъ 
вынуевй ^Старкгвы'' древн'Ьйшей исторхй СермсЁ^аго брая и 
пермицкаго племена и, не находя таковой, въ заключен! и 
реценмн на стран. 62 пйшетъ: ц Совершенно неудовлетворн- 
тельно {Ц^ох^ена древй'Ьйшал истор1я П|^рмска1[ч> края и пер^ 
мяцкаго племени \ Посл'Ь такого страннаго нр1ема намъ 
остается съ своей стороны заявить, что г. рецензейТ'Ь по- 
ступил* Совершенно неудовлетворительно въ логико-'МйЧе- 
ском'Ь отяошешй съ ра^ира^иымъ им^ трудоа1ъ. Это п^р^к^ 
зйтельное вялшеше его я могу объяснить Т'Ьмъ, что в1^ I 
выпуске предварительно р'6ш0Н]Я вопроса о гранпцйК'и» ПврМй 
Велйкойу что соошмалао главмьйшую ею ц1ьль (сы. бып. I, 
етр. 2); й подволилъ с&б'Ь сгруйпироват!» въ 1Братки^'& \с$жо^ 
вакъ самыя разнор^^чивын ваз8р^^ё1а учены^ъ нашего в'^йД 
^а древннхъ обитателей нашей етранш, степень ку^тьтурб^^о 
в^хъ равФШтл «г т. д., бовс']&мъ не г^адаваясь, однако, ц^К^^ю 
тлммь дре^нФйшую энону края до начала новгорохс120й 
коло«йвац1и, ка»ъ того вздукгал1> требовать отъ мб^^а 
г« рецензентов. 

Изъ указанной основной ошиб1&и его вы1!^ка1&1П> цЪмий 
рядъ чаотныхъ ногр^^шностей его нротивъ логнки. В'^ первой 
глм'Ь 1-го выпус1Е;а, говорить г. Адр1аЁ0д^, «авторе зад^- 
ваетъ массу трудных^^ и сложныхъ вопросо^въ • . . . Ве^ дтн 

вопросы ОНЪ НШХОДЙТЪ ВОЗМОЖНИМЪ Одозро^ТЬ на 5 С1<рМв'- 

цахъ довольно ра»гойистой печати" (стр. 8 ^Отче^а"). Да, 
вопросы мною только налтчегт не съ ц'Ьлью нхъ^ разр^ше* 
шя, а лиЕиь ознакомлешя съ существован}емъ йхъ въ лнте^ 
ратур4. В1^^^,ь не всЬ же читатели провнн1](1альнаго нздашн, 
а особенно мутные, предполагаются снвц1алйстамй въ дтой 
области науки. Поступал такимъ образомъ, я жел^алъ лишь 
облегчить обыкновенному читателю поннмаше многи^ъ м^тъ 
кякъ въ первомъ, такъ и въ восл']&дующйхг ныпуокахъ. 
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Что же щЬлмгк пря атомъ М1гь ре]о(в)}№й'П»? Ой^ берется 
уже м рааршаеиге 'Лхъ же ва1ГрОсобг, и югд» к^въ друНе 
ученые этому дЪлу посвятили мноНе томы, башъ строг1й 
судья ш с&мъ аашелг воямйжйимъ ноеяльво р(1дрфвй1ть вое- 
что изг нер'ЬшенЕгаго ва н^Ьокольвят^ъ страняцахъ (вся ре- 
цев81я вавяла 62 стравяци) включая скуда собетвеЁ[Ё1*е вы- 
води ея автора)! 

ПослД такого п]ммаха рецеязеягь впадмтъ й вг другой, 
самъ того 06 заи'Ьчая. Такъ какъ я дерэнулъ на 5 страми- 
цахъ ^зад'Ьть массу трудинхъ и сложяыхъ вопросов^** (но 
в^дь только аадтьть, а не равр'Ьшйть!), то он^ обрушился на 
меня съ уликами вг недостаточном^ знакомств'^ съ литера- 
турой эггигь вопросою. Моей ц^Ьлью^ повторяю, было только 
сгруппировать разнор^^чивня мн'Ь01я ученых^ по общимъ 
вопросамъ наукИ) указать н{|сволькихъ 11редв1^ав№*елей каждой 
группы, а не вдаваться вг полную оц'Ьвку р^зны1ъ теорий, 
<гавъ вайъ. 9то и не входило ъ% м^ю задачу, О1^ра0иченвую 
опред&ленвымъ пер1одам% времена отъ наче^ла новгородской 
калони$ацш до ХУШ втьнй, В% тих% ВЁда^^ мн'Ь Яб бы^I0 
надобности перечислять иепрем'Ьни^ вс^хг предс^^^гвите^лей 
каждой группы, а довольно было йазвать й'бкоторыхъ й9Ь 
вихъ, мя^шя которыхъ ннй казались харавтернк^ми. Что же 
д'Ьлаетъ реценвентъ? Оаъ веоднокрашо заявл^яет'Ь, чтб тру- 
дмъ г1хъ уч^еяыхъ, иненг котора:&'Ь я не называю бевъ бсо*- 
беввой вадобности, я будто-б« еой&^ъ и не знаю, при чёмъ 
договаривается м1Ьста11и до яввыхъ н«дФп«»стей. Наврим. ю> 
вовро^ о звачев{и слова ),Чудь'' он^ между 11ро«1И№ь пи- 
шетъ: „9п> самомъ д'Ьл'Ь^ г« Д^-^ву в^ивиФетевгь единственный 
въ своемъ род'Ь трудъ профV Барсом^ (бтр. 7)^ а в^ь сёоск'Ь 
на той же отраяиц'Ь до<$авляетъ: ^Впрочетг, вгь У вып. 
« Пернев, Старины "^ г. Д. приводить цитаты и йзъ 9Тбй ввигя. 
Съ остальными онъ такъ и веусп'Ьдъ ознакомиться''» Выю- 
дитЪ) что я все таки привела, гд'Ь было нужно, цитаты изъ 
веивв1ствой мн'& ввиги! Кав1Я же книги о-нь равум'кетъ подъ 
остальными? А только одну книгу Огородникова, не бол^е 
другвхъ ^тор1ггетваЕч> въ вопросе о древв'Ьйшей Чуди, да 
дв*^ реценз1и на книгу проф. Барсова. Такъ не великъ соб- 
етвенвый арсеналъ познаихй г. Адр1ацова въ вопросе о Чуди! 
Съ такой „эрудищей"" врядъ-ли енособенъ удовлетворвте^Д&во 
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решить 8тотъ вопросъ и самъ г. рецензентъ. Несколько 
далФе, на стр. 14, его реценз]и читаемъ: «еяучайный и 
отрывочный характеръ им^ютъ повнашя г. Д. и въ археоло- 
пи Пермскаго края; нанр. онъ не знакомъ съ прекраснымъ 
издан1еиъ Аснелнна: ,Ьб8 ап^^^^^^68 Аа Ногд Р1ппо-Оа§пеп'', 
не знаетъ ни одного издашд Имнер. Археологической кои- 
МИСС1И, не приндлъ во внимате богатыхъ коллевщй Екатерин* 
бургеааго музед и м'Ьстнаго собирателя древностей г. Тепло- 
ухова« Въ виду такихъ нроб'Ьловъ становится вполне понят- 
нымъ тотъ фактъ, что г. Д. оказался въ невозможности вне- 
сти свою лепту въ д'Ьло вняснешя вопроса о древнихъ оби- 
тателяхъ Оермсваго края....*' ^) Еще дал'Ье, на стр. 27, мы 
читаемъ: «Обраэъ жизни, общественный быть, релипозныя 
в1рован1я древнихъ пермяковъ — все это вопросы, которые 
г. Д. обошелъ полнымъ молчашемъ....* Все это упреки, 
сважемъ г. Адрханову, поставленные мн^ по его недомысл1ю, 
ибо я не задавался ц']Ьлью писать истор]Ю Пермскаго края 
съ древнМшихъ, доисторическихъ временъ, совсЬмъ не имЪлъ 
въ виду изучать эпоху пещерныхъ жителей и обитателей 
городищъ въ нашемъ кра^, что должно лежать на обязан- 
ности археолога, а не историка новгородско-московскаго 
пер10да, которымъ я ограничиваю свою задачу. Отсюда же 
происходить то нолчан1е мое объ образе жизни, в^кровашяхъ 
и т. д. пермяковъ, на которое сЬтуетъ рецензентъ, и которое 
само по сьбЬ неосновательно при оц^нк'Ь труда по истор1и 
новгородско-московскаго пер1ода. Что касается вообраяваемаго 
г. Адр1ановамъ незнан1я моего трудовъ Аспелина, издашй 
Археологической Коммисс1и и м^стныхъ коллекщй древностей 
въ нашемъ кра'Ь, то нуяшо быть уже очень откровеннымъ 
и р1^п1ительнымъ, чтобы отважиться говорить это въ акаде- 
мичесвомъ отчетЬ въ виду ссылокъ моихъ въ первомъ же 
выпуске «Старины* и на Аспелина (стр. 34), и на звачеше 
коллекщй доисторическихъ древностей, въ томъ числ'Ь именно 
Императорск. Археологич. Коммисс1и (стр. 29 — 30), Ёкате- 
рннбургскаго музея и частной г. г. Теплоуховыхъ (стр. 13 — 14). 
Прежде ч^мъ заявлять объ этомъ, не м^шало*бы г. Адр1анову, 



*) Про^ я. я. См%рнов% иятжь • ноеяг трух^ кт рмъ обрапм, 1 оп 
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вообще очень плохо осведомлен ноиу въ мтьстной литературе 
Пермскаго края, заглянуть и въ друпя мои работы по исто- 
р1и этого края, списокъ которыхъ приведенъ въ I, III и У 
выпускахъ иядашя.... Все сказанное доселе въ достаточной 
м^ре характеризуетъ т^ крнтичесше пр1емы, какихъ держал- 
ся г. Адр1ановъ при разборе моего труда, и ту степень на- 
учнаго безпристраст1Я, о которой мы им^ли случай говорить 
и раньше, во введенш къ У1 выпуску „Пермской Старины^. 
Остановимся теперь на вопросе о взаимномъ отношеши 
Перми и Б1арм1и, которому г. рецеязентъ уд^ляетъ особен* 
ное внимаше, предлагая въ наключеше свою теор1Ю. Ивъэтомъ 
отношен1и я только сгруппировалъ мн'Ьн1я ученыхъ^ до меня 
занимавшихся т^мъ же вопросомъ, при чемъ установилъ два 
основныхъ цикла ученыхъ воззр^шй — апологетовъ и скепти- 
Бовъ Б1арм1и и уже самостоятельно сопоставилъ мн^нгя тЬхъ 
и другихъ. Эта группировка всЬми прежними рецензентами 
^Пермской Старины ''^ начиная съ К. Н. Бестужева-Рюмина 
(на ихъ суждешя Адр1ановъ не обращаетъ никакого внима- 
Н1я)« признана удачною въ научномъ отношеши. Г. Адр1ановъ 
на этотъ разъ не отвергаетъ целесообразности такой поста- 
новки вопроса, но вычеркиваетъ изъ списка апологетовъ 
Б1арм1и П. Савельева и Гаркави, указываетъ значен1е сканди- 
навскихъ са1*ъ въ данномъ вопросе и беретъ ихъ подъ свою 
защиту, такъ какъ я придаю имъ мало значен1я въ смысл'Ь 
источника св'Ьд']Ьн1й о древней Перми, хотя не отвергаю 
изв'Ьстнаго ихъ значен1я въ вопросе собственно о Б1арм1Е. 
Для меня Пермь и Бгармгя — двгь различныя страны^ како*- 
вой взглядъ былъ поддержанъ казанскимъ профессоромъ И. Н. 
Смирновымъ въ его историке - этнографическомъ очерк'Ь 
„Пермяки". (Казань. 1891 г., стран. 12, 44 — 45 и друг.*) 
Г. Адр1ановъ, основываясь отчасти на выводахъ г. Смирнова, 
приходйтъ къ заключенш, что пермяки неоднократно пере- 
двигались съ м^ста на м'Ьсто, что „область между Онежскимъ 
озеромъ и Западной Двиной пришлось бы считать древиМ- 
шимъ обиталищемъ пермяковъ на С'&вер'Ё Европы" (стр. 21), 
что зат'Ёмъ эти пермяки являются уже обитателями прибрежья 



*) Ок. мою «Бибд1ографичесвую 8ан']Ьтку» во введеши къ П1 выпуску «Перм- 
ской Старивы». 

Пермская Старина. Вып. УП. 2. 
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Б']&лаго моря, гд^Ь ихъ страна и носила назваше Б1Врм1и. 
9 Единственная территорхя, которую мы можемъ отвести подъ 
древнМш1я ооселев1я Перми, говорить онъ, — это бассейнъ 
Мезени и полоса между Мезенью и Западной Двиной^ (стр. 20). 
Бели бы рецензентъ въ этомъ случае на м'&ст'Ь Западной 
Двины поставилъ Северную, то съ та&имъ опред'Ьлешемъ 
м'6стоположен1я Б1арм1й еще можно-бы согласиться; но раз* 
двигать пред'^лы Б1армш отъ Мезени. до Запавши Двины — 
значить уже слишкомъ см'Ьло фантазировать. 11ротивор']&ча 
приведеннымъ словамь, рецензентъ вслЪ^ъ зат'Ьмъ зам'Ьчаегь: 
«мы должны признать въ Бьярмахъ (Отера) Пермь нашихъ 
летописей, а низовья С$ьверной }1^виеы — древнМшимъ изв'Ьсг- 
нымъ исторш м'Ьстожительствомъ этого племени*" (стр. 20). 
Тавимъ обра^омь буквально чрезъ 4 строки рецензентъ 
противор'Ьчитъ самъ себ'Ь, см:Ьшавъ цвЬ Двины. Дал1^е чи- 
таемъ: , Пермяки, занимавш]е въ IX в'Ьв^ низовья Северной 
Двины, впосл']&дств1и были отт'1Ьснены отъ прибреж1й Б'Ьдаго 
моря западно-фэшнсвими племенами.... Не позяи^ XI в^ка 
аернсвое племя уступило прибрежья Б'Ьлаго моря Кореламь... 
Бели саги все еще продолжаютъ низовья Двины называть 
Бьярм1ей, то только по старой намята *" (стр. 21). Бъ XI в. 
иермяхи передвинулись на югъ, на берега Бычегды, а ^пер* 
вое упоминаше о Камской Перми идетъ отъ конца XIV в^Ьва, 
когда мы встр'Ьчаемъ ее въ жит1и св. Стефана Пермсваго...'' 
(стр. 21). Ботъ вав1я передвижен1я въ разное время сделали 
пермяви. Районь этихъ передв1!жен1й г. Адрхановымъ увазанъ 
даже шире того, какой раньше увазалъ проф. Смирновъ. 
Между т'Ьмъ на Кам^Ь до прибытая пермявовъ будто- бы жили 
сначала мадьяры, а посл^ нихъ вогулы и остяки до самаго 
прцхода периявовъ въ XIV в']&в'Ь. ^уН'Ьтъ основан1я огрнцать, 
говорить г. рецензентъ вм'Ьст^ сь Н. Я. Данилевсвимъ и 
К. Я. Гротомъ, что мадьяры были древн^йшимъ населешемъ 
Вьамсваго бассейна, а пермявовъ въ такомъ случа'Ё аадо счи- 
тать уже позднМшими колонистами. Не позже начала IX в. 
мадьяры новину ли Пермсв1й край и удалились на юго-западъ'' 
(стр. 16). 

Такова теор1я г. Адр1анова о Б]арм10 и пермявахъ^ 
обновленная имъ посл^^ проф. И. Н. Смирнова, а этимъ 
посл'Ёднимъ — посл'Ь ц'Ьлаго ряда м'Ёстныхъ изсл'Ьдоватед^^й 
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кавъ Пермс&аго, тагь и Вятсваго врал, а таваке воеяй 
общихъ тфудовъ финвсвихъ ученыхъ. Кавъ яи разлячны п 
частноетях'ь взгляды учевыхъ »ъ данном'ь вопрое'Ь, чреввн'* 
чайво сложнохъ и трудно разр'Ьшимоу'ь, но непвя ее вид'Ь^, 
что каждая новая поннтва тавъ или иначе разр'Ьши'гь е1*о 
приводить все В'Ъ иовынъ резудьтатакъ, доселе сходящязюя 
въ одномъ основномъ пункт'Ь, что Камская Пермь и Бгартя-^ 
не одно и пиююе, а двп различныя страны, на ^«емъ соб- 
ственно я и настаиваю. Я доволенъ улке тЪнъ, что мой труд« 
виввалъ в другдхъ на ту же работу/ Г. АдрЕановъ на атотъ 
{гагь сознается, что свою теор11> онъ еще не кояветь счита^гь 
црочно обосвовавною по отсутств1ю дастаточнаго волнчества 
фааБтовъ (стр. 22); но и ъ&к предъидущ^е васл'Ьдова'гелл, 
трудамъ иоторыал онъ веет токи прямо обязань сеоцми 
пы$тшннми выводами, тавже не ввдаютъ своихъ ввглядовъ 
аа безусловно верные, беаспориЕзе: для тавого прлвватя по*- 
требуется еще много у4;ял1Х въ будущвмъ ва&ъ со стороны 
иеторивовъ, тавъ и археологовъ общвхъ и м'Ьотнохъ. Слабея 
стороны въ теорхя Адр1анова составлйютъ: произволыюе 
отиежеваюе хронологичесвихъ нершдовъ для лередв1гякес1й 
аермявовЪ; отиесен1е прнбыпя ихъ ва Каму въ слнщвоцъ 
позднему времени (между т']^ъ уже при еъ. Отефан'к щт^^ 
камсвая Пермь называлась «Великою''), еще >бод«Ье вроог»" 
вольное расширен1е территор1и древнихъ Мадьяръ на все 
среднее и верхнее Повамье, тогда вавъ раньше такой терри- 
торией считалась ннвфшняя Уфяысвая губерв1я и только 
юго-заоадвая часть Цермсвой, исФорхн воторой мы нова ве 
касались въ нашемъ издаши. Я'^о ввсаетсм передввж^й 
мрочихъ Угорсвлхъ народовъ за то же время, то Х1ни указаны 
редензентомъ согласно со мною ж ^ъ проф. И. Н. Смирно- 
вымъ; только г. Адраааовъ ие все понялъ надяежащишъ обра^* 
80мъ изъ того, что вами сказано объ Югрб въ У вывуек'Ь 
«Пермской Старины^. Этому опять пом'Ьшало то, 9то овъ 
съ предуб'б9кдев1емъ относился во всему моему труду и не 
могъ сповойно взвешивать всЬ доводы мои, говорив1Ц1е рго в 
соп1га его теорш. На данный древне'^руссБихъ летописей и 
особенно новгородскихъ договорныхъ грамотъ г. Адр1ановъ 
во всявомъ случае обратилъ недостаточное вдимаше. Позабылъ 
ОЕЪ и то обстовтельетво, что вс^ наши археологи, затшае-* 
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Ш1еся р&скопками иогильниковъ и городищъ, доселгь не ука- 
зали намь характериыхъ отличительныхъ признаковъгюдэем- 
ныхь находокъ пермскаю и угорскаю типа, а пока этого не 
сд^дано, нечего и говорить о бол'Ье или менЪе устойчивыхъ 
выводахъ археолопи. Можно-бы сд'Ьлать еще н'Ьсеольво 
В08раакен1й протнвъ теор1и Адр1анова, но недостатовъ м'Ьста 
не позволяетъ того. 

О ^закаисБоиъ серебре'' г. Адрхановъ приводить давно 
известное намъ по Соловьеву и Костомарову толвоваше, вв- 
давая его за н'Ьчто новое, яко*бы свое (стр. 25 — 26). «Подъ 
Закамсвинъ серебромъ, завлючаетъ онъ, приходится разум'Ьть 
именно веливовняжесшй даръ или дань, а отнюдь не серебро, 
добываемое въ Пермскомъ кра^^. Въ 1У глав'б 1-го выпуска, 
(стран. 44 — 46 и др.) на которую рецензентъ въ данномъ 
случае ссылается, я доказываю какъ разъ обратное тому, 
что утверждаетъ по какому-то недоразум'Ьшю г. Адрхановъ, 
именно, что еъ Закамьть не могло добываться серебро по отсут- 
стет ею на Уралть, а если было оно тамъ, то лишь при- 
возное, а не м'Ьстное. Г. Адрхановъ не объяснилъ при этомъ 
и того, почему великокняжеская дань называлась именно 
серебромъ. И этотъ логичесшй промахъ его есть сл'Ьдств1е 
предуб^жден1я, съ которымъ онъ относится чуть не къ каждой 
страниц*! моего труда, доходя иногда до полнаго затмешя, 
каковое мы увидимъ еще сейчасъ. 

Кончивъ съ обозр^шемъ разныхъ спорныхъ вопросовъ, 
связанныхъ съ истор1ей Пермскаго края, которые и посл'Ь 
суровой критики г. Адр1анова остались все-же спорными, 
рецензентъ переходить къ разбору самой главной У-й главы 
1-го выпуска о границахъ и разд'Ьлен1и Перми Великой въ 
ХУ1 и ХУП в']Ькахъ. Къ великому сожал%н1ю, онъ въ своемъ 
осл:Ьплен1И именно въ отой части рецецз1и вновь надгьлалъ 
совершенно непростительныхь ошибокь въ исторической геогра- 
фги Перми Великой, которыя ми*! удалось устранить посл^ 
тяжелаго труда въ первыхъ 4-хъ выпускахъ „ Пермской Ста- 
рины^. Д^ло въ томъ, что изъ предуб^ждешя ко всему моему 
нздашю онъ при разбор'^ моихъ историко-географическихъ 
положешй опять положился на тотъ текстъ писцовыхъ книгъ 
Перми Великой, какой мы находимъ въ издан1яхъ В. Н. 
Шипгонко и недостатки котораго мы многократно указывали 
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въ „Пермсвой Старии'Ь^. Вм'Ьсто того, чтобы сл'Ьдовать на- 
шему тексту, основанному аа внимательномъ сдичеши мно- 
гихъ списковъ, г. Адр1ановъ сл^по сл'Ьдуетъ , Пермской 
Л'&тописи * Шишонко, какъ-бы пренебрегая нашимъ издашемъ. 
Понятно, что онъ снова впалъ въ крупныя ошибки, только 
что исправленный мною въ «Пермской Старин*!^, выходив- 
шей въ св'Ьтъ всл'Ьдъ за изданхемъ Шишонко. Важмьйгиею 
изъ танихъ ошибоись является совершенно неосновательное 
ограниченге территории Перми Великой пределами одною 
стараю Чердынскаго угьзда XVI втька, съ исвлючен1емъ изъ 
вея всего Усольскаго убзда и огромныхъ вотчинъ Строгано- 
выхъ и съ полнымъ умолчан1емъ объ у'Ьзд'Ь Кайгородскомъ. 
Эта капитальн'Ьйшая ошибка, устранить которую во всЬхъ 
прежнихъ изсл'Ьдован1Яхъ по истор1и Пермскаго края мн^ 
стоило, повторяю, очень тяжелаго и кроаотливаго труда, 
нанесена рецензентомъ и на карту, озаглавленную такъ: 
„Пермсшй край въ 1579г., по писцовымъ книгамь Яхонтова. 
Составилъ С. А. Адр1ановъ". Другая карта, преисполненная 
т^хъ же качествъ, посвящена имъ отд'Ьльно Чердынскому 
у^зду. Въ самой реценз1и объ этихъ картахъ читаемъ сл'Ьду- 
ЮЩ1Я самоув'Ъренныя слова составителя: „Я считаю себя въ 
прав'Ь прямо сказать, что „Пермская Старина^ мало помогла 
мн'Ь въ этомъ труд'Ь. Я работалъ почти исключительно по 
писцовымъ книгамъ и если иногда.... я обращался къ труду 
г. Д., то очень р']&дко находилъ тамъ нужное мн'Ь указанхе'' 
(стр. 32). Вотъ это-то и было причиной полной неудачи 
г. Адр1анова. Зам^тимъ, что и во многихъ другихъ м'Ьстахъ 
реценз1и по моему адресу разсыпаны подобные же компли^ 
менты. Я не подвергъ, будто*бы, серьезной критик^Ь и Епи- 
фан1ева жит1я св. Стефана, изданнаго Н. И. Востомаровымъ, 
я пользовался поздиМшими (?) списками писцовыхъ книгъ 
даже при составлеши III выпуска, да и поздиМшими-то 
воспользовался неум'Ёло и т. д. и т. д. Наоборотъ, г. Ши- 
шонко, по воззр'Ёшю г. Адр1анова, печаталъ до меня писцо- 
вый книги по бол^е исправному тексту, въ его рукахъ и 
списки были бол^е древнхе, у него и критика источниковъ 
лучше и т. п. (см. объ этомъ особенно стр. 41 — 43 рецензш). 
Въ действительности же у г. Шишонко, какъ врача поспе- 
щальности, не было никакой критики источниковъ; важнМ- 
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ноя по степени древностн и зйменхя пксцовия ев«ги Яхов-* 
тою ' въ I тонЪ « Пермской Л'Ьтописи "" онъ поэтому даже не 
йапешталъ^ а огранвчилсл верепечатвою изъ труда Луканягма 
перечня селешй въ Перми Веливой съ н^^воторими неточно- 
етами^ а г. Адр1ановъ, не зная того« положвлъ эту перепе* 
чатву въ основаше при составлен1и стоихъ вартъ (см. у Ду- 
ванииа мъ ^Опиоатв Соливамсва'' стр. 124, у Швшовво 
перепечатву въ I том^Ь, стр. 82 — 86). Лучш]й же, поварен- 
ивй по равнымъ спйсвамъ* тевстъ писщоввхъ внигь Яхон- 
това въ «Пермсвой Старвн'Ь'' онъ оставилъ совсЪмъ бе^ъ 
внимашл, почему самъ и впалъ въ ошибвв. 

Посмотрямъ^ в1 чему же привела не въ м'1^ру увлев*- 
шагосд рецензента вся эта ученая вавхавал1Я? Мы вид']^лв, 
Вавъ составлялъ онъ свою драгоц'Ьнную нарту Пермсваго 
врая по писцовой внигб Яхонтова 1579 года. На основаши 
тщательваго, будто^'бы, нзучен1я Пермсвихъ писцовыхъ внигь 
въ редавици г. Шишонво онъ утверждаетъ: ^Крайне сомни- 
тельно, чтобы Веливая Пермь простиралась въ первые в^ва 
своего всторичесваго существован1я до Чусовой** (стр. 35). 
«Я иазвалъ бы данную территор1Ю Чердыисвимъ воеводствомъ, 
а не Пермью Веливой, тавъ вавъ последнее назвав]е, вавъ 
важется, прилагалось тольво въ Чердынсвому уЪзду, а не во 
всему Пермсвому враю XVI— XVII в-в."* (стран, 34). 
Въ томъ же родф ра5глагольствован1Я находимъ на стр. 31, 
еп^ на 35 и друг. Сд'1лать тавую поправву «^ значить уничто- 
жить важй^йпай результатъ моего труда и признать, что 
г. Шмшонво, вотораго стольво рааъ пришлось мв'Ь поправ- 
лять, былъ правь. 

Расврываю теперь свою многострадальную „Пермсвую 
Отарину''^ вынусвъ I, и читаю подлияныя выдержви ивь 
писцовой внвги Яхонтова, но не въ редавщи Шишонко, 
стольво раэъ вводившей меня въ обмань, а въ иной. На стр. 
114 сказано: ^^Въ Перми Великой за Семеномъ да за Мав-* 
симомъ Строгановыми слобода Чусовая на р^в'Ь на Чусовой""... 
(вурсивъ у меня былъ). На сл'Ьдующей 115 страниц^Ь: 
^Все%о 9ъ Перми Великой за Семеномъ и Мавсвмомъ 3 сло^ 
бодыу а кь слободамъ в деревень^ (дал'Ье на 116 страяиц'Ь) 
34 починка^ въ нихъ ИЗ двороеъ'' .... (вурсивъ у меня былъ). 
Подъ тремя слободами тутъ разумеются вышеупомянутый 
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Яхонтовнмъ: Яйва, что ин<н^Ь ^ело Яйвенское въ Соликам- 
свояъ у'Ёзд'Ь, Чусовая на р^^в^Ё Чусовой и Сылва^ что ннги'Ь 
вело Тровцкое на р. Оылв^, юшшмъ приток']^ Ч[усовоК. 
Желатедьао 81вать, почему г. А^фаановъ не в'Ьритъ въ етюмъ 
случае Яхонтову, и$ъ словъ котораго лсно, что Пермь Ве- 
либАШ яе только доходила въ 1579 г* до Чусовой^ но иро- 
ст«|Ю^лась и на Сялву. 

Итакъ, ве охннъ Чердынсюй уЬздъ, а и всЬ вотчины 
СтроганЪ]^ых& неооаа^ш) составля.гн въ 1579 г, одну Пермь 
Великую. Столь-же неопровержимыя доказательства иривад- 
лезмости въ ней всей территории 1С0с4днихг Усольокаго и 
ВСайгородсюаго уДвдовъ читатель найдеть у м<еия въ тоиъ же 
I ВЫЙ. иа стран. 137—^139 и другихъ. А г, Адрхановъ не 
коче^ъ обращать на все это ни мал1>йагаго внииая1я и на 
своей картгь пропускттъ цп>млъ1а Кайюродскт укьэдъ Нерзни 
Великой, п^отому ^то о немъ и Шишовко не зпалъу кавъ о 
св^аввой части Перми^ Великой, за утратою писцовыхъ книгъ 
ш> этому у^зду. Но э^ш утрата во&полн»е1ч^а разними грамо- 
тами (см. вып. I, стр. 137 — 139), почему современный 
Яхонтову и имъ упоминаемый Кайгородскгй утьздъ все таки 
нельзя бы^о «обходить на карт'Ё Пермскаго края полнымъ 
умолчан1емъ. Уже это одно обстоятельство во-оч1ю уб'Ьждаетъ 
въ полной несостоятельности вс4хъ историко-географическихъ 
^поправокъ" г. рецензента въ моей „Пермской Старин'Ь*' и 
въ совершенномъ извращеши имъ истины, которую мн'Ь столь 
трудно было отыскать среди всякаго „л'Ётописнаго'' балласта 
у г. Шишонко. 

Посл'Ь этого длинный рядъ подобныхъ же частныхъ 
„поправокъ* или, в^рнЬе, нелепостей г. рецензента относи- 
тельно границъ отд'Ьльныхъ становъ, разныхъ урочищъ, по- 
селешй и т. д. я уже не считаю нужнымъ опровергать изъ 
боязни „ повторенШ " , за которыя мнЬ и безъ того досталось 
отъ суроваго критика, забывшаго и тутъ обратить свое благо- 
склонное вниман1е на вн'^&шнюю обложку каждаго выпуска 
моего „сборника историческихъ статей и матер1аловъ*. 
Плохую услугу оказалъ г. Адрхановъ себЬ и Академхи Наукъ, 
взявшись криво судить о правомъ д'Ёл']^. Мн']^ пришлось бы , 
опять написать много листовъ, чтобы опровергнуть всю не- 
л']^пицу на его картахъ и въ самой реценз1и. По этой части 
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онъ нисколько не уступаетъ самому г. Шишонко, къ ошиб- 
камъ котораго прибавилъ еще много своихъ. Мн'Ь остается 
выразить глубочайшее сожал']^н1е по поводу того, что я самъ 
не составилъ, по неим^н1ю времени и матерхальныхъ средствъ, 
карты Перми Великой. Но разв'Ь могъ я когда-нибудь ожи- 
дать столь прискорбпмхъ явленШ въ области серьезной науч- 
ной критики?! В'Ьдь я живу и пишу хотя и въ преддверхи 
Лз1и и бывшаго полудикаго царства Бучума, но все таки по 
сю сторону Урала и при томъ на самомъ рубеж'Ь XIX — XX 
в^ковъ! 

Мой заочный диспутъ съ г. Адр1ановымъ изъ за упо- 
мянутаго Кучума я считаю пока оконченнымъ во введев1в 
къ предъидущему выпуску , Пермской Старины''. Новая ре- 
ценз1я на У-й ея выпускъ мн'Ь ничего новаго не дала по 
вопросу о ВЗЯТ1И Сибири русскимъ оруж1емъ, почему теперь 
нахожу своевременнымъ перейти къ детальному изучешю уже 
завоеваннаго края, не безъ н'Ькотораго опасен1я дальн'Ьйшихъ 
сюрпризовъ и поощрен1й за свои долгол'Ьтнхе безмездные труды. 



СХл. ^митт^. 



ОТД-ЬЛЪ I. 

ИЗСЛ-ВДОВАНТЯ 



6ЕРХ0ТУРСК1Й КРАЙ ВЪ ИИ ВМ1 

К'ъ 300-л^Т1Ю Верхотурья. 

Въ двухъ предъидущихъ выпусвахъ мы разсмотр'Ьли всЬ 
спорные вопросы, связанные съ завоевашемъ Сибири, и между 
прочимъ указали западную границу Сибири въ ХУ — XVI в'Ь- 
кахъ (вып. V, стр. 60 — 61 и 174), а также порядокъ и 
обстоятельства возникновен1Д первыхъ русскихъ городовъ за 
Ураломъ (в. VI, глава 1-я). Въ XVII в-Ьк* Кучумова Сибирь 
въ ограниченномъ, т'Ьсномъ смысл']^ уже не существовала; 
она слилась съ Угорской территорхей и составила одну рус- 
скую Сибирь въ ея нын'Ьшнемъ широкомъ смысл'Ь. Ёсл11 при 
выяснен1и этого сложнаго процесса сл1ян1Я мы им'Ьли д'Ьло 
со всей Западной Сибирью, то теперь намъ н'Ьтъ бол'Ье 
надобности въ такомъ расширен1и области изсл']&дован1я, и 
мы можемъ ограничиться собственно территорхей Пермскаго 
Зауралья, нын'Ё входящей въ составъ Пермской губерн1и. 
Пермь Великая была преддвер1емъ Сибири, а Пермское За- 
уралье — т'^Бми вратами ея, чрезъ которыя широкимъ потокомъ 
полилось въ XVII в^к!} колонизащонное движенге. Проел!;- 
дить это поступательное движен1е Русскихъ на территор1и 
Пермскаго Зауралья и составляетъ теперь нашу ближайшую 
ц'Ьль. 
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I. 



Взаимныя отношен1я между русскими и инородцами 
въ Пермскомъ Зауралье въ начале XVII вЪка. 

Новый Верхотурсюй уЬздъ образовался на самомъ ру- 
беже XVI — XVII в4вовъ изъ земель, входи вшихъ до осео- 
ван1я Верхотурья . въ составъ старыхъ уЬздовъ Чердыни, 
Лозьвы, Пелыма и Тюмени. Посл^дн1й изъ названныхъ горе- 
довъ часть своего уЬзда долженъ былъ въ таже время усту- 
пить другому новому городу — Туринску. Мы уже говорили, 
что северный уголъ Верхотурскаго уЬзда образовался изъ 
упраздненнаго Лозвинсваго уЬзда и отчасти Пелымскаго; отъ 
Тюмени отписано было къ Верхотурью 7 юртовъ: Неромкары, 
Ямашовъ, Хабарчинъ, Курманчивъ, Талячинъ, Туразиковъ и 
Нелуковъ, въ которыхъ жило 37 челов'Ькъ Вогуловъ, при 
чемъ самый городъ и былъ основаиъ на юродищгь Неромкар- 
скомъ'^ отъ Чердыни къ Верхотурью отошла длинная полоса 
земли къ западу отъ Урала, начинал отъ истоковъ Вишеры 
и Печеры до верховьевъ Чусовой*). На югЬ Верхотурск1й 
у4здъ граничилъ поел* того не съ Тюменскимъ, а съ Ту- 
ринскимъ по р'Ьк'Ь Тагилу, а на крайнемъ юго-запад* его 
граница углублялась даже въ Башкир1ю, 'захватывая верховье 
Р'Ьки Уфы. Такимъ образомъ первоначальный Верхотурскхй 
уЬздъ тянулся съ сЬвера на югъ длинной полосой пообоимъ 
свлонамъ Урала и граничилъ съ разныхъ сторонъ уЬздами 
Чердынсвимъ, Березовскимъ, Пелымскимъ, Туринсвимъ и 
влад'Ьн]ями Башвиръ. 

Указанныя границы у4зда въ течен1е XVII в-Ька подвер- 
гались неоднократнымъ измЬнен1ямъ. Наибольшей неустойчи- 
востью отличалась западная граница съ Пермскимъ (иначе 
Чердынскимъ) уЬздомъ, который, какъ мы знаемъ, прости- 
рался тогда отъ верховьевъ Вишеры и Печеры до р^ки Чу- 
совой съ ея притоками **). Причиною того были ненормаль- 



■ 

•) «Перхс. Старина», вып. VI, стр. 14, 23, 25, 27—29. Тутъ указаны и 
древн'Ьйш1е поземельные акты Верхотурья— грамоты отъ 12 марта и 9 апр-^ла 1601 
и др., впервые напечатанные у Миллера* 

**) О восточной и южной границе Перми Великой см. «Пермс. Старину», 
I, 142-148; П, 60-61. 
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ныя отношевм Верхотурекохъ оборщикоп ясша т. погра^ 
ивчвимъ инородцанъ. По границе еъ Периью Великою жшиг 
Вогулы на верховьяхъ Вишеры/ Косьвы и Чусовой, а дал^^ 
по притокакъ посл1)днеК р'Ька Сылв^ съ Иревью и другвмъ 
обитали Остяки, Вогулы и Татары. До 1599 года шЛ этя 
инородцы платили ясавъ въ Чердынь, но съ основавхемъ 
Верхотурья и его уЬада они оказались въ черт'Ь новаго у^^да, 
почему и были приписаны къ Верхотурью. Верхотурск1е 
сборщики ясака стали доправлять съ инородцевъ значительно 
больше куницъ, неяседи нрежн1е чердынсв1е ясатчижи, что 
ввзвало въ 1606 г. челобитную Сылвеясвихъ и Иревскихъ 
Остявовъ Акиддейва Ондреева еъ товарищи царю Лжедимитр1ю 
на так1л алоупотреблен1я и грамоту аосл'Ьдняго верхотурскому 
воевод'^Ь Отепану Годунову и голов^Ь Алексею Загряжскому 
оть 5 января 1606 г. *) „Прежъ деи сего, заявляли чело* 
битчиви, блаженные памяти царю и вел. кияэю Ивану Ва* 
сильевичю вееа Рус» и блаж. пам. царю и в. кн. бедору 
Ивановичю всеа Рус1и д'бды и отцы ихъ и они давали ясаку 
00 пяти сорововъ куницъ, а имали съ нихъ тотъ ясавъ^ 
приходя иаъ Перми, ясатчиви и отвозили тотъ ясавъ въ МосввФ, 
а насилства и убнтвовъ и обидъ отъ нихъ нивоторыхъ не 
было ни въ чемъ; и Борись Годуиовъ вел'Ьлъ у нихъ имати 

я<;авъ на Верхотурь'6, тому л'Ьтъ съ семь и тЬ деи 

Зерхотурсв]е жилцы емлютъ съ нихъ ясаку по дв']&яадцати 
сорововъ вувицъ, да воевоцвихъ поминвовъ по дв'Ь куницы 
съ челов'Ька, да' себ'Ь емлютъ съ человека по куниц'Ь; да съ 
нихъ же де и съ Русввхъ людей^ которые еъ ними торгуютъ, 
емлютъ т'Ь жъ Верхотурскхе стр^^лцы десятинную пошлину, 
и ту десятинную и ясачную казну наметываютъ на нихъ 
проводить до Верхотурья; и живутъ деи у нихъ т'Ьясатчики, 
не съ'Ьажая, отъ перем'Ьнн до перемены, и живучи у иихъ 
чинятъ имъ продажи и убытви велив1е..,/ Въ завлючея1е 
челобитной обиженные просили царя о дозволеихи платить 
ясавъ по-прежнему въ Пермь Веливую. Лжедимитр1й не на-* 
шелъ однако возможнымъ отписать ихъ отъ Верхотурскаго 
уЬзда опять къ Чердыни, какъ было до 1599 года, а только 

*) Напечатана въ сАктахъ История.», тонъ П, подъ /^ 62. Челобитная при- 
веден» въ этой гркмотЪ. Перепечатку сн. въ «Парне. Л^тапнси» Шитонко^ т. I, 
стр. 168. 
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доаволилъ Сндвенекимъ и Иренекимъ Остякамъ привозить 
ясавъ на Верхотурье саиинъ, сколько положено, а посылать 
за ясакомъ стр^льцовъ съ Верхотурья воспретилъ, въ то же 
время повел'Ьвъ ииъ, Остякамъ, торговать съ Пермичами и 
со всякими русскими людьми въ Верхотурь'Ь . на государев^^ 
гостиномъ двор^, гд'Ь и уплачивать торговыя пошлины по 
указамъ. Такъ на этотъ разъ Сылва и ея притокъ Ирень 
остались за Верхотурьемъ. 

Не лучше обращались верхотурсв1е ясатчики и съ Вишер- 
свими Вогуличами, которые раньше платили ясакъ также въ 
Ч[ердыни, а съ 1599 года были приписаны къ новому городу 
на ТурЬ и потому вошли въ составъ Верхотурскаго уЬзда. 
Въ 1607 году они отправили въ Москву, къ царю Васил1Ю 
Ивановичу, челобитную съ своимъ десятникомъ Бурундукомъ 
Авинымъ съ жалобой на верхотурсвихъ ясатчиковъ. .И т^ 
Верхотурцы служилые люди, писали они, емлютъ съ нихъ 
ясаку съ человека по пяти соболей, да сверхъ того съ нихъ же 
емлютъ по два соболя съ человека; да съ нихъ же де яса- 
щики емлютъ кормы и посулы велише, и женъ ихъ и д'ЬтеВ 
емлютъ на постели; да у нихъ же де емлютъ съ Вишеры, 
отъ ихъ юртовъ до Верхотурья, съ лыжами и съ нартами 
провожатыхъ *"...., почему Вишерсюе Вогулы просили царя 
снова приписать ихъ къ Чердыни. Грамотою отъ 27 февраля 
1607 г. въ Пермь Великую на имя воеводы князя Семена 
Вяземскаго и подьячего Ивана ведорова, каковую привезъ 
въ Чердынь тотъ же десятяикъ Бурундукъ Авинъ, царь Ва- 
си Л1й Шуйск1й повел'&лъ съ Вишерскихъ Вогуличъ , ясакъ 
имати въ Пермь Великую съ челов'Ька по пяти соболей'', 
откуда присылать его вм'Ьст'Ь съ ясачными книгами въ Москву, 
въ Приказъ Казанского и Мещерского Дворца *). Въ той же 
грамот]^ Вогуличамъ было дано право вольной торговли съ 
русскими людьми съ т'Ьмъ только, чтобы „Пермичи торговые 
люди Вишерскимъ Вогуличамъ запов'Ьдныхъ товаровъ—пансы- 
рей и шеломовъ, и сабель, и копей, и пищалей, и топоровъ, 
и всякого жел'Ьза не продавали^. Изъ другой грамоты по 
тому же д'Ьлу отъ 25 1юня 1607 г. на имя того же воеводы 



*) Грамоту съ заключающейся въ ней челобитной см. въ сАктахъ Исторнч.э, 
т. П, )§ 7в н перепечатку въ сПеркс. Л^тооиск», т. I, стр. 174—176. 
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вн. Вяземсваго можно вид'Ьть, что всЬхъ ясачнвхъ людей 
на Вишер'6 было 35 челов']&къ, а ясаву съ нихъ по окладу 
шло 4 сорока 15 соболей, т. е. 175 соболей въ годъ, счи* 
тая по 5 соболей съ челов'Ька; при этомъ не всЬ ясачные 
люди были Вогуличи: сотню Бурундука Авина составляли 
три юрта: Виги^рскШу гд'Ь жилъ самъ сотнивъ и еще 7 Во- 
гуловъ, Велеуйскш на р. ВелсуЬ, притоке Вишеры, гд:Ь жило 
19 Вогуловъ, и юртъ Нечерскихъ Остяновъ за Каменехъ на 
р'Ьк'Ь Пенр'Ь, гд'Ь жило 9 овогулившихся Остяковъ; всего 
ясачныхъ было 36 челов1^къ мужск. пола, считая вм'Ьст'Ь 
съ сотникоиъ. Полный перечень ихъ именъ приведевъ въ 
приложенной къ грамот']^ „Росписи Верхотурсвого города съ 
ясачвыхъ книгъ 114 (1606) году''*). Такимъ образомъ 
съ 1607 года граница Верхотурскаго у^Ьзда на врайиемъ 
с'Ьверо-запад'Ь н'Ьсвольво изм'Ьнилась, за отчуждешемъ въ 
пользу Чердыни верховьевъ Вишеры и Печеры, вавъ было 
до 1599 года. 

Уступва, сд'Ьланная царемъ Васил1емъ Шуйсвнмъ Вишер- 
свимъ Вогуличаиъ въ 1607 г., повела въ тому, что на 
сл'Ьдующ1й годъ ее пришлось распространить и на Сылвен- 
свихъ и Иренсвихъ Вогул и чей, Оотявовъ и Татаръ. Послед* 
Н1е не удовольствовались дозволешемъ Лжедииитрхя самимъ 
привозить ясавъ на Верхотурье, тавъ вавъ это не ограждало 
ихъ отъ насильства и обидъ, и подали новую челобитную 
царю Васил1Ю Шуйсвоиу о приписвФ ихъ въ Перми Веливой, 
вавъ было до основан1я Верхотурья. Царь ВасйЛ1й, давъ 
тавое соглас1е Вишерсвимъ Вогуличам^, не нашелъ основан1я 
не уважить такой же просьбы Сылвенсвихъ и Иренсвихъ 
инородцевъ и въ 1608 году далъ имъ грамоту, дозволявшую 
„ясавъ и десятую пошлину платить по прежнему въ Пермь 
по одиннадцати сорововъ вуницъ на годъ"" (т. е. по 440 ву- 



*) Грамоту отъ 25 юня 1607 г. и роспись при ней см. въ «Актахъ Истор.> 
т. II, № 82 и въ «Пермс. Л^топ.» I, стр. 177. Въ росписи Бурувдукъ Авинъ назы- 
вается сотникомъ, а въ об%ихъ гранотахъ 1607 т,—деслтникомъ. Въ граиотФ отъ 
27 февраля 1607 г. заявлено, что отъ насильства ясатчиковъ сВишерсше ясашные 
Вогуличи хнопе ровбрелись розно, по городомъ: на Березовъ, и на Верхотурье, и въ 
Пермь Великую, а иные померли». 
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няцъ) *). Теперь они приводили дсагь ве въ Чердняь, а въ 
другой дерхевШ городъ— Соль Камскую, кавъ блиавайшШ 
въ СымЛ я Ирени. ,,И Усолев1е ц'Ьловалниви, «алвляли 
ивородцы въ 1в22 г«, еудилв якъ вправду, воеуловъ и во^ 
мввовъ себ'Ь ве вмали в убытво^въ имъ ве чяввлв"*^). Этв 
добрця отвошевгя въ ивародцамъ продолжалвеь до 1613 года, 
когда, вавъ вы знаемъ, въ Соливамсв'Ь было учреждено 
огд'&львое отъ Чердывв воеводство, и Чердынсв1е воеводы, 
не »елт уступать Соливаисввмъ сборъ ясава съ Сылвен* 
сввхъ и ИревсБвхъ Остяковъ, Вогуловъ и Татаръ, сталв 
досылать въ нимъ исЬловальвввовъ иуь Чердывв. «И вавъ 
въ Цернв {еобствевво п Солв Камсвой) аочали быть воево^ 
ды,— 1^ въ ввмъ ва Сылву и ва Иревь учали присылать для 
того леаву Чердывсквхъ ц'Ьмвалнивовъ, и т*! ц^ловалвикв 
судятъ вхъ ее до правде и евлютъ еъ ввхъ посулы в до- 
мдвви велив1е в водводы двшн1а.... и прежввхъ государей 
нашвхъ жаловал выхъ грамотъ не слушаютъ'' *'*^*). Чердыв- 
сввмъ воеводою въ 1614* 1616 г.г. былъ Левъ Ильичъ 
Болковъ в еъ нинъ дьявъ Иванъ Тимоееевичъ Мятуеовъ ****). 
Очеввдво* овъ смотр^лъ на сборъ леава съ ввородцевъ, вавъ 
ва выгодвое для себя д1ло, а ве главамв свовхъ лред]г&ст-* 
аввевъ, воторыми вяородцы былв довольны. Отвявъ сборъ 
всава у Содввансввхъ воеводъ, овъ старался оградить себя 
в отъ орвтязавШ на него воеводъ Верхотурсж1аъ, кавовыии 
одвов{)ехе00о состояла тогд;» Стеванъ Степавоввчъ Годувовъ 
в Б^ляввца Лавревтьаввчъ Зюзвнъ« Воевода Волвовъ вв 
сгЬсвялся для 9Т0Г0 дрвб'Ьгать х>ъ Блевет:Ь ва нвхъ^ чтобы 
тодыьо удержать въ евовхъ рувахъ выгодную статью дохода, 
интересную въ бытововъ отвоц1ед1в нереписву ихъ съ уво- 
ряявамв другъ ва друга можво вид^тъ въ отвв1Св1 Б^лянищы 
Зюзвва еъ Верхотурья о» августв. 7122 (1614) года на иия 



*) Эта грамота 1608 г. не сохранилась, но упоминается въ отписке Зюзина 
съ Верхотурья Чердынскому воеводЪ Льву Волкову 1614 г. (см. «Пермс. Л^тоо.> II, 
стр. 48) и въ грамоте 1623 г. октября 27 Чердынскому воевод'Ь Веревкину (тамъ же, 
И, стр. 141). 

**) Взъ упомянутой позднМшей грамоты 7132 (1623) года. 

***) Изъ той же грамоты 7182 (1623) г., первоначально напечатанной въ 
«Актахъ йсторич.» т. III, /^ 125 и перепечатанной у Шишонко, т. II, стр. 141. 

*•♦*) См. сПермс. Старину» вып. VI, стр. 71—72. 
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Волкова и Митусова въ Чердынь. Въ втой отписке приво- 
дятся мен&ду прочимъ челобатныя ияородцевъ<, повидиноху, 
сочиненныя санимъ Волковымъ и не су|цествовавш1я въ д^Ьй- 
ствительности *). Какъ бы то ни было, но Сылвенсв1е и 
Иренск1е Остяки и Татары сд'Ьлалясь нредметоиъ недобро* 
сов:Ьстной эксплуатац1и чердынсвихъ правителей на ц']&лое 
десатил'Ёпе, почему въ 1622 г. вынуждены были обратиться 
къ царю съ новой челобитной чрезъ тагдашняю Соликамекаго 
воево&у Василгя Сьянова по особому дов'&р1ю въ прежнимъ 
соликаыскимъ сборщивамъ дани. Въ отв'Ьтъ на его отпясву 
царь Михаялъ Оеодоровичъ послалъ въ Чердынь къ воеводе 
Гаврилу Михаил. Веревкину и подьячему Савв'Ь Лухиеву 
грамоту отъ 27 октября 1623 года, приведя въ ней и самую 
челобитную Сылвевскихъ и Иренсвихъ инородцевъ, вндержки 
нзъ которой мы привели выше **). Въ конц^ грамоты, кото* 
рою завершалось это темное д'Ьло, царь строго повел^валъ: 
^т^мъ Снлвинсвимъ и Иренскимъ ясачнымъ Татаромъ вашъ 
ясакъ платить по прежнему въ Чердиищ а будет» учнутл 
щьловалтти ихъ ясаччыхъ Татаръ судить и ясакъ сбирать 
не по правдиь^ и посулы и поминки еебп> учнутъ имати — 
и имъ быти отъ иасъ за то вь ееликой спалп и въ емерт* 
ной каами" . За Чердинью Сылбенсв1е и Иренск1е Остяки и 
Татары оставались уже до освовашя новаго города Кунгура 
въ 1648 году въ самомъ средоточш яхъ поседев1й. Верхо*^ 
турек1й же уЬздъ лишился втихъ ясачныхъ людей еще съ 
1606 года, посл'Ь чего граница его отодвинулась къ вер* 
ховьямъ р^ки Чу совой. 

Не одни русск1е сборщики ясака чинили насильства и 
обиды пограничвымъ съ йермью Великой инородцаиъ. При* 
т'Ьсняли ихъ вообще руссвзе колонизаторы Оермсваго За* 
уралья л пограничные русскхе люди въ самой Церми Веля^юой. 
Еш/д въ первомъ выпуске настоящаго изданк мы привели 
рядъ фактовъ такого рода въ ХУ1 и ХУН вЪкахъ, ии'Ьвшакъ 



*) Описка 1614 г. напетава въ «Лхтахъ Археогр. Эжоася^! т. П1 и пере- 
печатана въ сПернс. Л'Ьтоп.» т. И, стр. 47 — 50. 

**) «1хтн Исторнч.» т. П1, И 125и О яаснльствахъ вадъ широтши говоратъ 
и двй гракош, напечаганвш т&нъ же ведь ^&№ 112 я 118, на вяя 1верхот|^ров1х& 
воеводъ Пушкина и Зубова отъ 1622 г. Въ сПерн. Л'Ьт.» ск. яхь 1, 11, сгр. 118. 
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м'Ьето въ Пермской стране*). Теперь приведемъ аналогичные 
факты Н8Ъ истор1и Верхотурсваго края. 

На Ввшерскихъ Вогул и чей въ течеше всего ХУ11 в^^ва 
постепенно наступали чердынцы, оттеняя ихъ все дальше 
къ сЬверо-востоку, заставляя убрести розно ** и гЬмъ раздви- 
гая въ востоку пред'Ьлы Великой Церни. Сос^днихъ Косвен- 
скихъ Вогуличей такъ же стесняли «Верхотурскаго города 
новые жилегисге торговые люди"^ съ саиаго основан1я города. 
Въ самый годъ его основан1Яу т. е. въ 1598-й по сентябрь- 
скому счислешю, обитавш1е на верховьяхъ р. Косьвн (при- 
товъ Камы) Вогул ичи просили царя завр'Ьпить за ними 
грамотою земли по Босьв'Ь, изъ опасен1я, чтобы съ причи- 
слешемъ въ новому Верхотурсвому у^зду не лишиться своихъ 
старинныхъ угод1й. ,И по ихъ челобитью дана имъ наша 
грамота (царя Бориса), а вел'Ьно имъ тою Косвою р^Ьвою 
влад'Ьти, и по той Косв^ р^В'Ь сЬно восити, и рыбу и зв'бри 
ловити, и всявими угодьи влад'Ьти''. **) Опасешя Вогуличей 
были не напрасны, ибо ихъ приписали въ новому городу 
Верхотурью, по основан1и вотораго на другой же годъ новые 
верхотурсв1е жилецв1е торговые люди Илейва Терентьевъ да 
Васьва Ложвинъ съ товарищи просили царя пожаловать ихъ, 
вел'Ьть «для зимнего пути и судового ходу на р'Ёк'Ь на Косв'Ь 
поставить дворы и анбары для ихъ велив1е нужи и вел'Ёти бъ 
по той по Еосв'Ь р'Ък% отъ старые отъ зимн1е дороги, вуды 
прежъ того была, внизъ, и по островамъ, и по берегамъ, и 
по мелвимъ р'Ьчвамъ, воторые въ Косву впали, сЬнными по- 
восы и рыбными и зв'Ьриныыи ловлями и всявими угодьи 
влад'Ьти имъ**. ***) Терентьевъ и Ложвинъ мотивировали свою 
просьбу т'Ьмъ, что „тЬ деи Вагуличи тою Боевою р'Ьвою сами 
мало и влад'Ьютъ, отдаютъ повосы въ наемъ иермичанъ*" 
(т. е. Чердынцамъ и Усольцамъ). Царь Борисъ ведоровичъ 
уважилъ эту челобитную новыхъ жилецвихъ людей грамотою 
отъ 29 ноября 1599 г. на имя верхотурсваго воеводы князя 
Ивана Михаил. Вяземсваго и головы Гаврила Самойловича 



*) «Пермская Старина» вып. I, стр. 140—142, 182—185 и друпа. Особенно 
важна жалованная Вогуламъ грамота отъ 25 января 1689 г. 

**) Изъ грамоты царя Бориса отъ 29 ноября 1599 г., которую см. въ «Актахъ 
Исторнч.» т. II, )& 28 и въ перенечатк'Ь въ «Пермс. Л1»тописн», т. I, стр. 136 — 137. 

***) Оттуда же. 
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Смтвова^). Царь Борвсъ еовел'кшдъ посл'Ьднвм'ь: |^н.выбъ 
ВагулШ^амъ С!ь Верютурскици сь торгаганн людми, еъ Цдайи* 
кою съ товарыщ«, цо той рЪв^ ио Косв'Ь сАцвые покоси и 
рыбные и звЬршые ловлв и вея&1б угодья поделили, вавь 
будагь доведетца, чтобъ Вагулвчанъ въ тоиъ т1кова|гы ве бцяо; 
а Вержотурсммъ ФОр1'овы«гъ дюдемъ потому жъ в^ фомъ 
вуэвв ве было**. Само собой рааум^Ьется, что все это бшдо 
сдфлано ш>»нт желав1я Вогудв^ей, в» ввду ихъ утЬешша. 
^ декабря 1599 г. Терентьевъ в Лфжквнъ, П;ерееелввш1«ед 
въ Верхотура изъ Вятщ, оолучиди оть царя Боряса шжЬст^ 
съ вравомъ цоставв*!^ дворм на Вервотурь'Ь до(9волен1е пере- 
еедвть туда »«эды евов и д^^тв со вс^^в животам '^ *% 

Це дунще было долоавен)« ялородцевъ ва вервовмк^ 
Мусами. Дав^реввыа Чусовсквхъ ВогулвиеА, йотвввъ Копвввъ 
Ямашевъ съ тоэарвщи, въ 1622 г* 0(>далв веркогурсквм» 
во^зодам;ь 0в. Ив. Пушкину я Дмвтр1ю №. Зубоэу челобит^ 
ц^ю на Мавсвма Строгаяова въ насмльстгЬ и въ О10|вдая1ъ; 
Орв отцц^в^ отъ б августа тот я&е года вое«од«1 прелею** 
ВВ4И челобитную царю. Въ ней гов1фрвдось, «тф вавъ въ этомь» 
тадъ в въ аредъ|ВД!ущвхъ годахъ Ылг^^нмъ О^грогановъ и^^ы^ 
далъ въ ватч(ввы Ч^уе1№сввхъ В9гуля1%ей сво«хъ Ш^аляя^шп^ 
Т;атръ в руссввхъ людей^ м^^орце «уврадом» собоя1И( в 
куввцъ, в б^бровъ, в вел1С(аго т^рл^ и р19бы локвдв, » им» 
отъ цхъ васвдства государева яса»у вдатвтв отанрввтся ш^- 
ч-Ьмъ, в Хотаровя и Вогудилв (Чусфвсв4е) бреду» розро, 
потому что стали голодны**,...,. Грамотою тъ 19 авруато 
1622 рП**) царь Мотав дъ Оеодороввнъ ц<т^л^т во^^ятт^ 
Дущвину у Зубову дослать въ Чу^всвую водобФь э^рхот^!^ 
с!;^^^ стр4л*цовъ 1в каааковъ., .юволько ч]^ловФ«^ дрйп^»е|", 
дрто^рце бъ оберегали Чуоовеви^^ь Вогулв«ъ отъ ва€)в<1ьства 
людей Отро|гаво|<а, ^иня ноел^днвмъ аава^а*!^^ п(^м^9^ м 



*) Ч/^обитная Терентьева и Дожкцн», ио№Г0^[^ял тавоэую же Вогул0^е&, д^^лн- 
комъ ВОШЛА въ гражоту царя Бориса, откуда ясно и представляется весь ходъ этого 
д*ла. 

**) Гд^^иоту в|1 яхя тЬхъ же воеводц д головы с^ж. в;ь «Лдт. Исгкер.^ П, ^ 29. 

***) Д^'рцнота <2ъ цакл^чающеДса въ рей челобитядй напечатана ,въ. ^Актахъ 
Истор.» т. III, Л 112 и перепечатана въ «Пермс. ЛФтоа.» т. II, стр. 117 -11^^ 

Пермская Старина. Вып. УП. 3. 
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Еще больше ут&сшцш лющщ Строгановвхъ СилвеисЕмхъ 
н Иренскихъ Остявовъ и Татаръ. В% чеаобвтвой 1621 г. 
ясашБне Тат&ра Б&иско Акбашевъ да Турсумбайво Терегу- 
лошъ (пъ лща всЬхъ яхъ заявлив царю, тго «Ондр^Ьевы и 
Петровн прпащнки и жвлцв Строгавовнхъ, по ихъ Оидргьеву 
и Пет/раб1( велпныю^ своимъ велшкимл иааистшала со старым 
тзл токои» тьчныхъ оотчша^ съ Юрмаяа и сь Насадки 
(првтоБИ р. Сьцвв), ихъ сашалш в деревнв де свов в жвл- 
цовь на тЬхъ вхъ вопвнахъ устровдв, в медвявные нхъ 
уховюв, в бобровые гонн, в зв^рвння и рнбння ловлв, 
съ жго де оня ясавъ пяатвлв, все поотниналв; да па мет лее 
де Татарской сшшрипной вотчппп, па рптт па Серггь 
(тоже првтожъ Свлвв), поставили дере&мю и пашню распа- 
хали Усолцы 1^сша да ведорв Елшспевы сь братьею, и 
яш де нвгдЪ не стаю нв вн^^ду, нв ввходу*.... Грамотою 
отъ 15 марта 1621 года въ Пермь Велвкую на вмя воеводы 
Василя Оед. Бутурлина да Макара Внукова царь Мвхавлъ 
веодороввчъ мовел^Ьлъ раэсхЬдовать это дЪло .накрепко вся- 
жнмн людмв вправду, безъ поноровкн*, в еслв жалоба Та- 
тары окажется свраведлввою, то царь велйп» ^сбытидолой^ , 
сь яужнхь земель кавъ Строгановсквхъ людей, такъ и^ 
братьевъ ВивсЪевнхь, а Татарамъ тою своею землею владеть I 
МО прежнему *). Цодробн^ мн говорвлн о таквхъ захватахъ 
эемлм вь нстор1В Пермв Велвкой, гд^Ь в ввд^лв, что почти 
всЬ подобная тяжбв кончалвсь не въ пользу Татаръ всл^д- 
ств1е продаяшостн Велнвопермскихъ воеводъ в другвхъ слу- 
жнявгь людей '*^). Въ Верхотурскомъ кра^Ь поземе л ьння 
отвошешя бвли не лучше, потому что воеводв и друпя 
м^Ьспвя власти бвлв таковы яке, какъ въ Пермв Велвкой. 

Крайнвмъ юго*западвнмъ предЬломъ Верхотурскаго у^зда 
въ начач!» ХУП в'Ька бвла Верхъ-Уфнмсвая волость, насе- 
ленная Башкирами и занимавшая верховья рЬки Уфы, сбли- 
жающ1яся съ истоками Чусовой (нвн'Ь на граввц^Ь Екатерин- 
бургскаго у^да съ Красноуфвмсквмъ). Полохеше ясачныхъ 
Башкирь на верхней Уф% было таково же, какъ Татаръ и; 

*) Г|Ш1«п 1621 г. ш въ м! чиобптж наоечжшн п «Ажтш Археогр.' 
Эшед.» т. Ш н веревечатиа жъ «Вернс Л4топ.> т. 11, стр. 108—110. 

**) С1^ €П^ккр| Сприу» внж. II, стр. 106-109, 168—169, 189—194 
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Остяковъ на верховьяхъ Чусовой, Сылвы и Ирени. Это видно 
изъ царской грамоты 1633 г. на Верхотурье воеводе Данилу 
Ивановичу Милос лавсБОму и подьячему Второму Шестакову *). 
По обывновешю грамота ссылается на челобитную ясачныхъ 
Башвиръ Уфимской волости, сотника Ишинбайка Кулушева 
съ товарищи, которою они просили оберегать ихъ отъ на- 
сильствъ ясатчиковъ и другихъ русскихъ людей. Предписывая 
взимать ясакъ по окладу^ не приб'Ьгая къ суровы мъ м^^рамъ, 
грамота между прочимъ говорить: „И въ прошлыхъ год'Ьхъ 
по 134 (1626) годъ со всЬхъ Верхотурскихъ ясачныхъ лю- 
дей имади нашего ясаку по пяти соболей съ челов']^ка, а съ 
Ишинбаевы сотни съ товарыщи, да съ Чюсовской волости 
имали ясакъ по нашей грамот'Ё, по окладу, по два сорока 
соболей, да по три сорока кунгщъ, а наши поминки имали 

съ нихъ не по окладу "* „А велено къ т^^мъ ясачнымъ 

Башкирцамъ посылати съ Верхотурья, для сбору и высылки 
ясачные мягк1е рухледи, служилыхъ людей добрыхьу понемно- 
гу, лгыпомъ; и о то1^ вел'Ьно имъ приказывати и въ наказ- 
вые памяти писати съ великимъ подкргьпленьемъ, чтобг они, 

будучи въ ясачныхъ волостяхъ, ясачнымъ Башкирцомъ 

насилства и налоги никоторые не чинили, и лишнихъ яса- 

ковъ сверхъ окладу съ нихъ не имали, чтобъ въ томъ 

ясачнымъ людемъ ут'Ьсненья и въ нашемъ ясак'Ь недобору 
не было**. Н'Ьтъ надобности пояснять, что означаютъ подоб- 
ный предписан1я царской грамоты, и ч'&мъ вызвана самая 
челобитная Башкиръ. 

На жестокость, поборы и друпя дурныя наклонности 
верхотурскихъ служилыхъ людей укавываетъ и другая цар- 
ская грамота 1636 г. на Верхотурье воеводе И. вед. Ероп- 
кину и подьячему Ивану Селетцыну **). ,По нашему указу, 
I говоритъ грамота, вел'Ьно вамъ Верхотурского уФзду на ясач- 

1выхъ людехъ имати нашъ ясакъ и поминки и воеводскге 

поминки ласкою, а не жесточью и не правежемъ\ и верхо- 
турскге многге ясачные люди живутъ промежъ рускихъ ллодей 



*) Напечатана въ «Актахъ Историч.» т. III и перепечатана въ «Пернс.Л'Ьтоп.» 
р. П, стр. 342. 

**) Тамъ же, въ «Актахъ Истор.», т. III и въ «Перм. Л'Ьт.» т. II, стр. 387. 
^та грамота вм^ст^ съ предъидущей 1633 г. найдена въ арив!^ Верхотурскаго уЬвд- 
1аго суда, и о61^ сохранились бевъ конца. 



^а I 
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и рускому обьтю навычны, ж то имъ ведомо, что по яашену 
умву правежемъ на цяхъ нашего ясаку править не вел^^о, 
и оаи на то наше жалованье надежны, и иашъ дсакъ пда- 
тятъ опдощцо (т. е. что ясачные люди, над&1сь на защиту 
царсваго указа, нерадивы въ уила^гк ясака); а гмые мнане 
яеачиив люди траютъ зернью, и что добудутъ въ нашъ ясакъ 
еободей н лисицъ или иного какого зв'Ьря, то проигрываютъ, 
и промеоюг собою оюиветъ у нихъ на зерни убойство..,.'^ 
Такъ доносилъ Ёропкинъ въ Москву, спрашивая, какъ по- 
ступать еиу въ подобиыхъ случаахъ, а грамота повторяет!» 
его доиесев1е и зат'Ьмъ предписываетъ ^.учинить зофшзъ 
нр9лпкой, чтобь отнюдь никакге руекге люди съ верхотурски- 
ми ясачными людьми зернью не играли^. 

При упазаниыхъ услов1яхъ сущеетвовагшя въ новопоко- 
реняомъ кра^, весьма естественны были поб^^ги ясачных^ 
людей съ ихъ насижениыхъ м'бстъ, съ ихъ искошныхъ вот* 
чшцъ. Угнетаемые бежали туда, гд4 было больше простора 
и воакошеностн найти себ^ епокойств1е отъ утЬснатедей. Это 
дешлыюе явдеак особенно хорошо иллюстрируетъ царская 
грамота 1<933 года верхотурскому воеводе вед. Мих. Болше- 
ву да по^^ячему Второму Шеотацову о ровысваши б^глыхъ 
яеачныхъ людей *). Новый верхотурск1й воевода Бояшевъ до- 
носнлъ въ Москву, что цвъ прошяомъ во 138 г. (1630 г.) до 
нашего на Верхотурье пр1^Ь8ду сошло изь Аятцкой и гт 
Соовинстй, и изъ Лозвинстй^ и изъ Еоатнской волостей т 
Тюменской да въ Чердынской ясакъ 20 чвловлкъ, а ясаку до- 
велось было съ анхъ взяти на прошлые годы, со 135 дано 
нцн^Ьшдей по 141 годъ 88 рублевъ 24 алтына 17^ де«гн*. 
ОчбШ1дно, что и ва р.р. Аят'Ь, Сосв'Ь и Лозв'Ь „порядке* 
были таковы же, какъ на Косв'Ь, Вишер'Ь, Чусовой, Уф1, 
Сылв^, Ирени, относительно которыхъ мы уже привели фав- 
тичеек1Д данныя. Еонечао, грамота строго предпясываетъ 
ровФ^скать б'&жавшихъ, но основной причины поб']Ьговъ она 
не могла устранить. 

О недовольств'Ь своимъ положенхемъ Лозвинскихъ Вогу- 
лячей мы уже им4ли случай говорить въ конц* предъидущаго 



^) С«. ее въ «Акгакъ Иеторн«.» т. П1, ^^ 170 и въ «Пернс. Л'Ьтопнои» т. 11> 
стр. 330-331. 
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вяпуска'''). Оно вызвано было въ 1612 г. также вым4У1^атель- 
ствами руссвихъ сборщике въ ясака, а главнымъ образонъ-^ 
начавшимся тогда вербован1е1гь ииородцевъ въ число рятныхъ 
людей для сш1еев1я Москвы. Лозвинок1е Вогуличи вм'ЬегЬ съ 
Ввшерсвимв и Березовскими замышляли тогда ёжечь рус^шй 
городъ Пелнмъ, извоееать весь Пелымск1й убздъ и^ Обезое'' 
чввъ тылъ^ броситься ва Пермь Великую съ ц'блью разгро-* 
мить ее^ какъ было во времена грознаго Ки^ка**)« Замысе«1<ъ 
былъ своевременно открыть и не осуществился. 

Не всЬ инородцы, покоренные Русскими^ бил1г я<:ач^ 
выми людьми^ Посл']&дв]е составляли только одивъ разряд^ь 
ихъ^ правда, самый мвогочиелениый. Были еще инородца 
пашттые и служилые, О о вычислен1ю проф. П. И. Буцвв^ 
с&аго,. въ вачал'Ь ХУН в^ва ясачныхъ ивородцевъ въ семи 
у'Ьздахъ: Верхотурскомъ, Туринскомъ, Тюмедскомъ, Тоболь* 
свомъ, Тарекомъ, Пелымекомъ и Березовскомъ оставалосв ве 
бод'Ье 3000 челов^къ и въ числ^ вхъ служилыхъ ииород- 
цевъ было около 250 челов^къ (считаются только мущввы^ 
беэъ жевщинъ в Д'бтей); гат'1мъ пашенныхъ ииородцевъ и 
ямщиковъ было еще около тнсАчи челов'Ькъ, тасъ что йш^" 
родцевъ тЪхъ разрядовъ въ начал']^ царствован1Я Михаила 
было до 4000, а въ концЬ — около 4500 чел. Между гЬмъ 
при вняз^^ Ёдигерг]^, въ половине ХУ1 в'Ька^ всЬхъ „черныхъ 
людей**, т* е. платившнхъ ясакъ, было доЗОуТООчелов'Ькъ***). 
Вотъ какъ отозвалось на инородцахъ повореиге ихъ руссквмъ^ 
оруж1емъ1 Когда бурное время завоеван1я €ибври кон^^влось»^ 
о>вять, какъ видимъ, начался нриростъ ивородчеона^го насвдер 
вш, во онъ выражался въ оче^нь скромныхъ цифрахъ. Про- 
дои1жителшыв войви^ иасеовые п^об^ги, а зат']Ьмъ ассвмвлящя 
воб'Ьжденвыгхъ еъ поб4>двтелями был« естесп^евным!» йрпгчЕГ- 
вами громадной убыли ввород^ескаго населешя въ срагав-' 
твль»но короткий нер1одъ времевв^ 



*) «Пермс. Старина», вып. У1, стр. 119—121. 

**) Обстоятельства д-Ьда изложены въ отписк^^ Тободьскаго воеводы Катырева — 
Ростовскаго въ Тюмень отъ шдя 1612 г., которую си. въ с Русской История. Вибло- 
тек*», т. II, )& 100, стр. 283-288. 

***) «Заеедеше Сибари». Харьковъ. 1889 г. стр. 14—15 и 324. Си# также 
«Пермскую Стар.» вып. У, стр. 115. 



— 26 — 

Положете пашешшхъ янородцевь бнло еще тяжел^^ 
ясачтиЛш Это видно изъ мнотъ челобнтвнхъ вх-ь, въ конхъ 
они просиди объ обращети ихъ иь ясачныхъ людей. Для 
нрим^кра првведемъ одну изъ нихъ, если не относящуюся жъ 
Пернсжону Зауралью, за то очень характерную по содержа- 
тю. Челобитная подана была въ 1599 году царю ведору 
Ивановичу Табаринскими Татарами и Вогуличами отъ лица 
50 челов^въ *). Вн'Ьсто уплаты ясааа они пахали на госу- 
даря пашню съ 1594 года—с^яли рожь въ Таборахъ на 
р. Тавд§ въ тогдашнемъ Пелымсвонъ у^ЬздЪ, сос^Ьднемъ съ 
Верхотурскимъ. Они заявляли царю, что «государеву пашню 
пашучИф лошади поиупали, животишка свои и досталнне исто- 
щали,.... одежонко все придрали, и женишка и дЬтншва 
испро^ли и нын'Ьче, государь, помираемъ голодною смертью; 

а одеженка намъ купити не на што и нич'Ьмъ, и мы. . . 

птибаемъ иуоюиою смертгю, еолочася съ наитш и съ босоты, 

А въ осеннюю пору мы жъ на гумна возимъ твой 

государевъ хлФбъ, и въ клади кладемъ, и молотимъ. Да въ 
летнюю пору и въ зимнюю ^дятъ въ Сибирь и изъ Сибири 
твои государевы воеводы и д'бти боярсие, и казаки.... и они 
емлютъ насъ въ подводы и съ судами въ л'Ьтнюю пору, а въ 
зимнюю пору съ лошадми и съ нартами.... съ Москвы ^дучи 
отъ Педыма и до Кашуковъ до Тоболского у^зду, и у насъ... 
голодною смертгю и нуокпою съ волокиты лошаденка поми- 
раютъ. Л которые юртовскге Татарове и Вагуличи жили по 
дорогамъ, и они отъ подводъ розбплалися^ оюивутъ по лп^сам 
въ невнаемыхъ мтьстгьхъ*' . Описавъ яркими красками свое 
бедственное подожен1е, Татары просили царя: 1) дозволить 
имъ жить по старымъ юртамъ^ 2) по прежнему торговать 
съ русскими людьми топорами^ ножами и котлами^ которые 
изготовлялись, вероятно, въ Тахтанской волости, изобиловав- 
шей жед^зомъ **)^ 3) не велгьть впредь государевой пашни 
пахать, а велтьть съ нихъ государевъ ясакъ сбирать соболями. 

Бъ сожал'Ёшю, отв^^тной грамоты царя на эту челобит- 
ную не сохранилось. 



*) сРуеская История. Бнбл1отева», т. П, стр. 146—148. 
**) Припомнимъ сказанное по этому поводу въ € Пермской Отар.» вып. У, 
стр. 131. 
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Нельзя думать, чтобы Табаринцы преувеличивали свои 
б'Ьды, такъ какъ и русскинъ лашенныиъ крестъанамъ жилось 
не лучше. Это видео, наприм^ръ, изъ челобитной Верхотур* 
сваго уЬзда новоприборныхъ пашевныхъ крестьянъ 1621 г. 
и отв'Ьтной грамоты царя на имя воеводъ Пушкина и Зубова 
отъ 1 1 декабря того же года *). 

Легче жилось только служилым ияородцамъ, большин- 
ство которыхъ бЬли при томъ новокрещенцы^ поль80вавш1еся 
особымъ покровительствомъ русской власти. Были впрочемъ 
и некрещеные юртовскге служгмые инородцы, во главЪ коихъ 
стояли ,, головы*" изъ новокрещенныхъ князей и мурзъ. Что 
служилымъ ииородцамъ жилось лучше, видно изъ того, что 
они очень р'бдко жаловались на свое положенхе въ чел обит- 
ннхъ. Мало того они иногда заодно съ русскими ясатчиками 
притесняли свою же брат1Ю по крови. Но выше мы вид'Ьли, 
какъ мало было въ Сибири служилыхъ людей ивъ 
инородцевъ **). 



Таковы были отношенхя русскихъ къ туземнымъ иио- 
родцамъ въ Западной Сибири и въ частности въ Верхотур- 
скомъ кра'Ь въ первой половин'Ь ХУП в'Ька. Они еще более 
осложнялись попытками «Кучумовыхъ д'Ьтей и внучатъ" 
возвратить себ'Ь хотя бы н'Ькоторую долю прежняго полити- 
ческаго значен1я. Конечно, так1я попытки на д^л'б оказыва- 
лись тщетными, но он'Ь держали русскую власть въ посто- 
явномъ ожвдан]и тревоги, заставляли вооружать города и 
слободы, содержать въ исправности гарнизоны и вообще быть 
на страж'Ё своихъ интересовъ. Заговоръ Лозвинскихъ Вогули- 
чей им'Ёетъ несомн'1нно политичесшй характеръ. Но было 
много другихъ попытокъ въ томъ же дух'Ь. Чтобы дополнить 
съ этой стороны характеристику отношешй инородцевъ къ 
русскимъ, приведемъ факты изъ жизни потомковъ Еучума 
въ первой половин*]^ XVII в-Ька ***). 



*) «Русск. Истор. Виблот.» II, стр. 383—384. 
**) БуцинскШ: «Заселеше Сибири», стр. 811 и друпя. 
***) Въ У1 выпуске нашего И8дан1я ястор1Я отношешй Руоевихъ къ Татаранъ 
доведена нами до смерти Кучума (см. вс» 1Ью главу). 
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Заговоръ ■вородцевъ Верхотурсваго у^э^^а въ 1612 году 
внввадъ со стороны местной русской власти тщательное 
равсл^доваа1е аричивъ и ц^ли его. Между лрочимъ про 
вогульскую измену «сысБивалъ" одинъ верхотурск1й Базакъ 
ДайиЛкБО, добровольво ходивш]й въ вогульсв1е юрты. Въ чело- 
битной его находимъ сл'ЁдуюЩее асное укахаше цфли йЁород- 
чесваго ваннсла: ^в въ 1612 г., вавъ въ Вогуличахъ была 
шатость в изм'Ьва, хогЬли (они) на наши сибирсв1е города 
вриходить войЁОю, города сжечь, служилыхъ людей перебить, 
а умыслили, чтобъ имъ быть еебчъ царстшомь^ %акъ было при 
Хучюмп царть^ *). Причина же недовольства ннородцевъ 
столь же ясно увааана въ уповднутой выше отписке тоболь* 
еваго воеводы къ тювенсвому отъ 1юлд 1612 г., а ивенно 
п повавав1и Вогуличей: ^^чпмъ де намь нтти на 1)^сь вое* 
оаШъ еъ войну ^ мы де и адгьсь воюемъ въ Оибиротлал %орсдтьлл'^ 
юоудар^^ де на Москвть нтыпъ^. Тавимъ образомъ Вогуличи, 
недовольные вербовкой ихъ въ ратниви для спасешя Руси^ 
намеревались воспользоваться московской смутой, чтобы 
возвратить себ'Ь прежнюю независимость, какъ было при 
Кучум*]^. 

Боли ВогуличИ; бывшхе подручники Кучума^ не связан- 
яые оъ Цимъ общностью происхождей1Я, такъ желали воз^ 
сФанОвлен1я его давшаго царства, то гЬмъ бол^е заманчивы 
были подобные замыслы для едйноплеменныхъ Кучуну Татаръ 
и Башкиръ^ мнопе изъ воторнхъ въ первые годы ХУП в^ва 
еще живо помнили свое подданство у царя Кучума и сами 
были свидетелями паден1я его царства. Это подтвер1Вдается 
оовавашями самихъ Башвврцевъ Каратабынсвой волости, 
ото1Ч)явШей отъ города Уфы въ востоку на 10 дней пути, 
послайбому къ ни^ъ изъ Уфы сыну боярскому Гаврилу 
Артемьеву съ товарищи въ 1600 г. Башкирцы сказали 
Артемьеву: 1,приими де отъ Еучюмовыхъ дптей въ тое въ 
Еаратабынскую въ Башкирскую волость 20 семей Еаткир^ 
цовг й% женами в съ д'Ьтми, а бывали де^ господине» он^ 
преже того тое же Каратабынсв1е во л осте есашные аюе Баш^- 
кирцы — были съ Еучюмомъ^ **). Посольство Гаврила Артемьева 

*) «Акты Истор|1ч*» т. 1И| Ьодъ № 1. 

**) Ивъ «тявски въ Т»мень Уфинсвасо жоеводн Михаила Ндго!^ ОП нарта 
1601 г. въ «Русской Историч. В|б410те»1», т. И, ^^ 09ф ст«11вцъ 268» 
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иаъ Уф« въ Сибирь представляется вообщ внтереюсшъ: 
ему поручево была расположить д^тей Кучума - ця^решчвй 
Каван да Азима къ принят1Ю руссваго подданства. Бъ вз^ 
вФсгной битв^^ Русских^ съ Ку«гумонъ ва р. Оби 20 августа 
15^8 г. было выпь въ ил'Ьвъ пять еан)овей Нучума (Аска- 
накъ 30 л^тъ, Шакмъ 20 л.^ Бвбадша 12 л., Молла 5 л. 
в Кумышъ 6 л.), которые в былв отправмвн 1гь Мосвву 
вм'Ьст'Ь съ остальными пл'Ьнвыми членами Кучумова еевей- 
ства; во х^реввчъ Алей ,съ бою утевь"" *). Кром'Ь врегб 
остались ва свободе еще четыре брата его: Шаимг^ Е^^бей^ 
МцрагМу^ Еаатй в А9имь. Иэгь вихЪ старвпй брать Алей 
тетда считался ханомъ, т е. царемъ, прееннивомъ отца Кучу- 
ма^ остальные четверо* цареввчамв. Бубей**Мура9ъ обмаахшк 
былъ завлечеаг вь Тобольевъ в тамъ задерягавъ. Ишим!» 
добровольно принялъ русское подданства въ Уф***). Оста- 
вались на свободе: ,».царь'' Алей в его братья Канай в Азямъ. 
Царь Алей вочевалъ тогда ^блиаво Сибири въ Тоболсюону 
городу ^^ и ег винъ б«]ло> человккъ до 300 или: больше. 
Кавай же в Азимъ кочевали етъ вего въ Ь дняхъ вутв, 
»ме«ъ Ишвм!а в Обагв р]Ьви въ дубров**, отъ устья Обагв 
р'Ьки три дви 'Ьзду вевноге» В1 верхъ по ОбагЬ'*, отъ Кара- ' 
табнвсвой Башвврсвой волости въ 8 двяхъ пути, а отъ 
Уфы— въ 18'-ти двяхъ***) Гаврилу Артемьеву при рвзспфю- 
еа^ъ сказали: »а зимуютъ де ови въ розви для того, что 
вмъ, живуч» вм'Ьет*, проворнвтцанечДмъ''. Млес1я Артемьева!--^ 
склонить царевичей *хать съ нимъ въ Уфу, а оттуда къ царю 
Бориеу ВедормАчу не удалась потому, что вопреки услов1я 
съ царевичами ^ваъ Тоболскаго' брата ихъ Кубей-Муратн 
царевича назадъ не отпустилп,^ «е тпхсЬ' де ихъ ажестили^ в 
он» де 'бхатй (в<а Уфу) боятца" ****). 

Итакъ, по смерти Ку1ума,, въ Сибири остались на< сво- 
бод'Ь* еще три его сына, у вопоры^хъ въ свою очередь опять 
бшАЛ оетомвв — «Куч!умовы внучата*". ВегЪ ови были «^ажесто- 
чевы*" протнвъ Руссвихъ в еще не пютераля надежды на 



*) €Акты Историчесш», т. П, № 2. Он. также «Пермс. Стар.» вып. VI, стр. 52. 
**) См. въ той же отписк'Ь 1601 г. столбцы 277 и 281. 
***) Тамъ же столбцы 280 и 282. Абтсьг-^прлшаШ притокъ Ишамь. 
****) Тапъ же столб. 281. Сд(№а «ошсестилн» вадо вошмать вгь снысл-Ь 
ожесточили* ^ 
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возстановлете павшего царства Кучума. Еще до заговора 
1612 года, о которомъ мы сказали выше, инородцы Запад- 
ной Сибири замышляли поднять общее возсташе противъ рус* 
ской власти. Это было въ 1609 г. За два года предъ тЬыъ 
ясачные Остяки Березовскаго уЬзда возстали противъ Рус* 
скихъ во глав^ съ изв'Ьстнымъ княжескимъ родомъ Алаче- 
выхъ. Они осадили Березовъ, гд^ былъ гарнизонъ изъ 323 
челов'Ькъ, но не могли взять города. Сама княгиня Кодская 
Анна попалась въ пл^нъ Русскнмъ и была заключена въ 
Березовскую тюрьму *). Но эта неудача не остановила ино- 
родцевъ, которые вскоре задумали возстан1е еще въ бол']^е 
широкихъ разм']^рахъ. Душею заговора опять явилась таже 
княгиня Анна, уже выпущенная на свободу. На 9тотъ разъ 
(1609 г.) возстан1е замышляли Вогуличи и Остяки уЬздовъ 
Березовскаго, Пелымскаго и Сургутскаго, Татары Тоболь- 
скаго у^зда и наконецъ разные инородцы уЪдовъ Верхотур- 
скаго, Туринскаго и Тюменскаго **).* Заговорщики всюду раз- 
сылали условныя стрелы съ изображен1емъ шайтавовъ, кавъ 
вызовъ къ войн'Ь, но одна изъ такихъ стрЪлъ была перехва- 
чена на р. Сосв^Ь русскими сборщиками ясака, представлена, 
куда сл4дуетъ, и заговоръ былъ открытъ ***). Смелость заго- 
ворщиковъ доходила до того, что они хот'Ьли идти на глав- 
ный городъ Сибири — Тобольскъ, чтобы взять его приступомъ. 
Посл^ того ^шатость^ среди инородцевъ обнаруживалась еще 
неоднократно, между прочимъ въ 1612 г., но вс! замыслы 
ихъ не приводили къ ц^Ьли. 

Одинъ изъ нов'Ёйшихъ историковъ Сибири ставитъ всЬ 
эти волнен1я въ связь съ Смутнымъ временемъ на Руси и 
между прочимъ говорить: ^Шатан1е инородцевъ продолжалось 
приблизительно до 1617 года и притомъ во всей передней 
Сибири .... Можно ска.зать, оно кончается съ Смутною 
эпохою на Руси и при Михаиле ведорович'6 если мы и 
встр^^чаемъ отд'Ёльныя вспышки инородцевъ, то посл^дя1я уже 
не им'Ёли полйтическаго характера, а въ нихъ только выра- 
жался протестъ противъ злоупотреблен1й воеводъ, служилыхъ 



•) «Перкскаа Старина», т. V, 83—84. 

**) БуцинскШ «Заселб11е Сибири». Харъковъ. 1889 г., стр. 298. 

***) Тамъ же, стр. 300, гд'Ь см. подробности этого дЪда. 
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людей, или были вынуждаемы тягостью ясачной подати'' *). 
Съ такимъ заключен]еыъ нельзя согласиться. Не отрицая 
изв']^стной связи волвен1й съ общей смутою на Руси, что 
особенно ясно сказалось при разспросахъ въ показан]яхъ 
Вогуличей въ 1612 году, мы иртцв,еыъ политическгй харак- 
теръ и за дальн'Ьйшвми волнен1ями среди инородцевъ въ 
царствован1е Михаила веодоровича, исключая т'Ьхъ, которыя 
указаны выше въ Верхотурсвомъ кра*! и которыя были д'Ьй- 
ствительно вызваны злоупотреблен1ями русскихъ служилыхъ 
людей и частью вообще нашихъ колонизаторовъ. Но волне*- 
н1я, вызванныя или самими Кучумовичами, или во имя ихъ^ 
всЪ им^ли подъ собою политическую почву и одну основную 
ц'Ьль — возстановить хотя-бы отчасти тотъ порядовъ вещей, 
какой былъ при Кучум^Ь-цар'6. Въ этомъ отяошен1и гораздо 
правильн'Ье, на нашъ взглядъ, ипЪте другого русскаго уче* 
наго, высказанное 30 лЬтъ тому назадъ. „Ч^мъ горестя'Ье 
были посл'Ьдн1е дни сл^^пого хана Кучума, сказалъ онъ, ч'бмъ 
несокрушим1}е была его энерпя въ борьб'6 за Сибирское 
царство, т^^мъ чаще и съ большимъ благогов'Ьн1емъ вспоми- 
нали о немъ прежн1е его подданные и ихъ д']^ти. Старый 
сибирсшй ханъ сталъ воскресать въ ихъ представлеши^ окру- 
женный С1ян1емъ царственнаго велич1я и славы мученичества 
за независимость Сибирской земли. Стали думать, что Рус- 
сше несправедливо и насильственно лишили его власти, что 
незаконно сбираютъ съ нихъ дань, что прирожденные ихъ 
повелители— Кучумовичи. Всл-Ьдствхе этого Кучумовичамъ или 
сторон'Ь мурзъ и князей не трудно было найти среди недо- 
вольнаго русскимъ господствомъ инородческаго населен1я себ'Ь 
приверженцевъ'' **). 

Мы ^ид'Ьли» что собственныя силы Кучумовыхъ д*Ьтей 
были весьма ограниченны, но имъ изв^^стна была „шатость" 
инородцевъ по отношешю къ Русскимъ, на которую они и 
разсчитывали при всЁхъ своихъ во^сташяхъ во имя прежнаго 
Сибирскаго царства. Кром'Ь того они нашли себ'Ь союзниковъ 
въ ближайшихъ сос^дяхъ— Ногаяхъ и Еалмыкахъ, для кото- 

*) Тань же, стр. 300 и 804. 

**) Я. А. Эирсовъ: «Положеше инородцевъ е-Ьверо-восточноД Росе1и въ Мос- 
ковскокъ государств'Ьэ. Казань. 1866 г., стр. 142—148. Повидимому, проф. Я. И. 
Буцинскому осталась неивв'Ьстною эта работа казанскаго профессора. 
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рБГгь такой еоютъ быль очень выгодевъ. ^Союа^ь съ Ку^уио^ 
ючами давдлъ вмъ благовидный предлогъ къ грабительскинь 
вападеЕ1Явъ иа руесквя 11оеелен1я' *). Одвимъ взъ первихъ 
предир^дтай Вучумовичей въ союзЬ съ Кали»ками былъ наб^гъ 
ихъ ва ТарсвШ уЬздъ въ 1606 году, въ 1Сот(>роиъ союзнивв 
хо1:я и понеслн потерю людьми, за то Кал»ы&в усп'клв за^ 
вя1гь часть Тарекаго уЬзда, чрезъ 41*0 Кучумоввчи пр1обр^лв 
се&Ь вая&ную воддерзму въ дальвЬйшйхъ предврхяткхъ. 
Прв вомощи валмицвихъ тайдшей овп отвели ва свою ста-^ 
рову в'Ьекольво татарскихъ волостей, уязе счвтавшвхся руе-^ 
сквми, и при воддержв^ вхъ простерли свои ваб'Ьги до са- 
маго' города Тары, отр'Ыюъ Русекихъ отъ иртышсвихъ соля* 
в&хъ озеръ. Чрезъ два года Кучумовичи въ союук съ Но^ 
гайцами разграбили Тю11енсв1й у&здъ, а в% )610 г. напали 
ва Башкврх^въ, жившихъ у р« Мхаеа (првтокъ Иеети съ 
иравоА сторогцы). Все это совершилось ет/^ ври вервомъ 
преемнив'Ь Вучума^ хавЬ Але^. 

Но смерти Алея^ 11арт1я1 Кучумогачей вгь 1616 г. при^ 
звала въ хавекошг достоивств! его брата Ишима^ уже 6*6-^ 
жавшаго В9ь Мосввы и илм^вввшаго Русевимъ. Самая не*- 
обхогдимоеть . ханекаго^ т. е. цйщшкто титула^ признававшанея 
этой партии при вотомвахъ Кучуиа,. сввд:Ьтельствуетъ о ея 
политичесвомъ звачеи!». Новый царь С1Гбирскгй Ишвмъ вро- 
должалъ> волвтиву сво«го старшаго брата. Замыслы его были 
даже шире Алеевы^хъ: онъ хот^ъ разгромить Тобольск1& 
уЬздъ^ нанеетв Русевимъ р']&шптельвЕ1Й ударь въ самомъ 
сердц'Ь Сибири. Но Русские оказались сильн'Ье ега и иа^еслв. 
ему и Калмы'капъ сильное пора»ен1е т» степи между Ирты-- 
шемъ и Тоболомъ, посл^ чего союзники на н'Ьжоторое время 
даже лишили Кучумо<вячей своей поддержки. Въ 1628 г. 
Калмыки, кочевавш1е между Тоболомъ в М^асомъ,. уже по 
собственному почину сделали нападенФв на селев1я, располо- 
жеввыя по р. Исети и сЬверн^е ея, дойдя да р^ки Пывгмы, 
праваго притока Туры '^*). 



♦) Тамъ же, стр. 141. 

**) Л. А. Словцот^ «Неторяч.. обо8рФв1е 6и(Нф11«. И»ди З^е,. т. Р» ^' Тоже 
повторяется въ «Списках! населеинвхъ к^стъ> То^ьсх.. гу<.э, гд^» ем. м введеши. 
стран. ЬХХХ-ю. 
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Преемникомъ Ишима ^гь ханскомъ достоинств'!^ былъ 
сынъ его Аб4(^й, первый царь изъ ^внучатъ Кучумовыхъ''. 
Въ 1628 г. въ его пользу подняли возстанхе Барабинск1е 
Татары. Оно было неудачно, и самъ Аблай не прининалъ 
въ немъ участ{я. Вступивъ въ союзъ съ зпатн'Ёйшимъ мурзою 
Тарлавомъ, жявшимъ въ Чатскомъ городк'Ь на р. Оби, онъ 
нам^^ревался разорить Томск1й уЬздъ, но потерп'Ьлъ неудачи 
и опять обратился за помощью къ Калмыкамъ, съ которыми 
и сталъ громить Тарсюй и Тюменск1й уЬзды. Въ 1635 г. 
онъ пронивъ съ войскомъ до р^ки Ницы (правый притокъ 
Туры, выше Пышмы), гд* сжегъ слободы Чубарову и Верхъ- 
Ницынскую, но былъ взятъ въ пл'Ьнъ и кончилъ жизнь въ 
заключеши въ Москв'Ь "*"). 

Поел* Аблая ханомъ сделался другой внувъ Кучумовъ, 
Девлетъ-Еирей, которому помогали въ военныхъ д'Ьлахъ 
Лбугай и Кучукъ. Они продолжали разорять Тюменск1й уЬздъ, 
между прочимъ Тархансшй острогъ и его окрестности въ 
1640 — 1641 Г.Г., и проникали дальше на юго-западъ, ръ до- 
лину р'Ьки Исети, л^ваго притока Тобола, гд4 въ 1651 году 
разорили изв'^^стный Далматовъ монастырь въ то самое время^ 
какъ Оылвенск1е Татары вм'ЬсгЁ съ Черемисами нападали на 
Уткинскую слободу на Чусовой въ Верхотурскомъ у'Ьзд'Ь^. 

О дальн-Ьйшей борьб* Кучумовыхъ внучатъ съ Русскими 
людьми мы не будемъ распространяться, а ограничимся 
приведенными фактами, которые могли показать чита- 
телю политическгй характеръ всей дтьятельности Еучумо- 
вичей и по окончаши Смутнаго времени на Руси, во все 
продолжен1е царствован1я Михаила веодоровича и даже дал*е. 
Какъ видимъ, эта борьба существенно отличалась отъ той» 
какую вели инородцы Сибири съ русскими колонизаторами 
и особенно съ русскими служилыми людьми. 



*) Слобцошь шмъ жб, I, 36 и Внрсовь жлмъ »е, 4:тр. 145--146. БуцинскШ 
тоже еобнпе относить къ 1634 году. Си. его <3аевдев1е Сибдрр», стр. 72. 

**) вирсооъ тфкъ же, стр. 146; Шчгионко: сЦеркс, Штоа.1» т. 111, стр» 198. 
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Верхотуршй уЪздъ въ первой половине XVII вЪка. 

Теперь обратимся къ детальному историческому обозр'Ь- 
н1ю Верхотурскаго уЬзда. Его составъ и первоначальныя 
границы мы въ общихъ чертахъ уже указали въ начал'Ь 
предъидущей главы. Изъ многихъ грамотъ, челобитныхъ и 
воеводскихъ отписокъ, на который мы ссылались тамъ^ видно, 
что западная граница у']&зда неоднократно изм'бнялась по 
просьбамъ инородцевъ, тягот'Ьвшихъ къ старой Чердыни. 
Окончательно эта граница установилась только съ появленхемъ 
въ Верхотурскомъ кра'Ь первыхъ «дозорщйКОБъ**, которые 
соотв']^тствовали Великопермскимъ ^писцамъ". «Писцовыхъ 
книгъ въ московскомъ смысл']^ въ Сибири не было, такъ какъ 
зд^сь не было того помтьстнаю влад'6н1я, какое описываютъ 
писцовыд книги. Сибирсме служилые люди служили це за 
помйстныл дачи, а за опред'Ьленное денежное, хлЬбное и соля- 
ное жалованье, Влад^н1е землею не было для нихъ обязатель- 
нымъ, и если они влад'Ьли ею, то или въ качеств'6 зам'Ёны 
всего или части хл'Ьбнаго жалованья, или же на правахъ жи- 
лецкихъ людей (посадскихъ и др.), т. е. съ обязательствомъ 
платить въ казну „оброчный хл'ббъ^, „выд'Ьльный хл'Ьбъ^ и 
т. п. Крестьянами сибирскхе служилые люди не владтьли, и 
если на ихъ земляхъ садились крестьяне, то только на свобод- - 
ныхъ — договорныхъ отношен1яхъ {половники и проч.)" *). 
На т']&хъ же услов1яхъ сид'Ёли крестьяне на монастырскихъ 
увотчинахъ'', напр. закладчики и друг. Главная масса русскаго 
населешя Сибири — „государевы пашенные крестьяне" — сид4ла 
на „государевыхъ земляхъ ''^ за право пользовашя которыми 
{„собинныя пашни"*) или обработывала „государеву десятинную 
пашню^'у или платила у^оброчный хлтьбъ^ и проч. 

Въ виду такихъ особенностей землевлад'Ьн1я въ Сибири 
въ ХУИ в'Ьк'Ё, тамъ вм'Ьсто писцовыхъ книгъ составлялись 
книги дозорныя, ^книги письма и дозору^, которыя лишь 
очень р'Ёдко назывались въ Сибири писцовыми, т. е. книгами 



*) я. я. Оглоблинъ: сОбозр-Ьше столбцовъ и книгъ Сибирскаго Приказа». 
Москва. 1895 г., ч. 1, стр. 48 (оттискъ изъ €Чтев1й въ Общ. Истор1и и Древн. 
Росс1йс. цри Московс. Университете» на 1895 годъ, книги И-й). 
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письма и м'Ьры. Поземельныя дазорныя книги въ Сибир? су* 
ществовали въ первой половин'Ь ХУ11 в'Ька, а во второй на 
см'Ьну ихъ появляются книги перептныя, которыя походятъ 
на И0СК0ВСК1Я и не описываютъ земли, а занимаются, какъ 
на Руси, исчислен1емъ наличнаго населев1я по деорамъ*). 

ДревнМшими дозорными книгами по городу Верхотурью 
и его убзду являются „Книги дедорова дозору Тараканова 
129 году"" (1621 г.), подобно тому какъ по Перми Великой 
таковыми были книги сошнаго письма и м'Ьры Ивана Яхон- 
това 1579 г. Въ печати дозорныя книги Тараканова досел^Ь 
не были, почему въ приложен1и къ настрящему выпуску мы 
ихъ пом'Ьщаемъ впервые. Единственный списокъ ихъ мы 
нашли въ 1894 году въ библютек'Ь Тобольскаго Губернскаго 
Музея. Въ столичныхъ архивахъ и библ10текахъ ихъ не ока- 
залось. Къ сожал'Ьнаю, и этотъ единственный списокъ книгъ 
сохранился далеко не въ полномъ вид'Ь: въ тобольскомъ 
списв'6 есть только начало книги Тараканова, а именно до- 
зоръ самаго города Верхотурья 1621 г., да и то неполный; 
все описанхе уЬзда утрачено. Въ посл'Ьдующихъ дозорныхъ 
книгахъ Михаила Тюхина приведены только общге итоги по 
ц^^ уЁзду изъ книги Тараканова, а все частное описаше у']&зда 
все-таки надо считать утеряннкгмъ **). Въ частныхъ собра- 
Н1яхъ рукописей въ Пермской губерн1и мы также не встре- 
чали списковъ втихъ древнМшихъ верхотурскехъ дозорныхъ 
книгъ, не смотря на самые тщательные поиски во время 
своихъ многократныхъ археографическихъ вкскурС1й въ про- 
должен1е многихъ л^тъ. Эти поиски мн*]^ дали значительное* 
количество верхотурскихъ столбцовъ и дв'Ь подробный описи 
тамошняго кремля, о коихъ р'Ьчь будетъ впереди, но дозор- 
ныхъ книгъ я не встр^чалъ, ч'бмъ Зауралье такъ отличается 
отъ у^здовъ пргуральскихъ, гд'Ь сохранилось по н']&сколько 
списковъ м'Ьстныхъ писцовыхъ книгъ. Уже посл'Ь того какъ 
я усп'Ьлъ воспользоваться, въ бытность въ Тобольск'Ь въ {юд*! 
1894 г., тамошнимъ спискомъ книги Тараканова, о ней по- 



*) Тамъ же, стр. 49. 

**) Что Эед. Таракановъ описнбалъ н уЬвдъ Верхотурья— видно какъ изъ 
поляаго 8аглав1а его книги, такъ и изъ грамоты отъ 15 сентября 1620 г. о назна* 
чеши его дозорщикомъ, которую ем. въ «Актахъ История.» т. П1 и въ «Пермек<^ 
Л^тоо.» т. И, стр. 87—88. 
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яв}лл/о^ъ пъ иЬс^юЛ си6«{)1С1М)Л тч9.ю оодробдое библюгра- 
фичесБое ит^спе *). Оаисокъ айе|1Н1ь въ четвертку н& 6 лш- 
ют9^хъ^ ца которых*:^ сделана еврЬхи дьяш Приказа Казая- 
1екаго Двюр|р. Ивана Грязеаа. Пред'ь заглаввымъ листоиъ 
есть еще дистъ, на котщоиъ написано: «К^иш присланы 
е:ь Мос]взи Федорова до80]>у Тор^кавова 129 году*". Письмо 
ХУЦ н'Ька, довольно разборчивое. До 1893 г/ эта книга 
виЬеж^ со ивогими другими нринадлеаюла протЫерею Матв-бю 
ведор. В1П041ьтбр^ который въ 1854 — 1877 г.г. елужилъ 
священвитмъ въ ПерЁ»1е1(ой епархди, гд^ и составилъ евйЬ 
богатое |^копие«ое собраше свыш^ 300 названШ, а оттуда 
дерепиедъ зь тв^хт Тобольскую. Поел'Ь смерти его въТо* 
болкк^ 3 февраля 1893 года, его вдова все собран1е руко- 
ниоей пр||веела въ даръ Тобольскому Губерщскому Музею**). 
Такимъ обра^омъ дозорная книга Тараканова до аосл'Ьдняго 
вре)Мени оокранялась въ Пермской губерн1и. 

Т1акъ какъ кодонизэд1я Верхотурскаго края пряшедь* 
цами тъ Руси въ 1620-хъ годахъ еще деятельно продолжа- 
лась, то всего ярезъ гри года тюсл'к довора бедора Та^ак«- 
нова дотребовалея новый до»оръ какъ Зерхотурья, "шиъ я 
его уЬзда. Поэтому »ъ 1624 году были составлены н^выя 
дозорныя «ни,ри Мизсаиломъ Тюхинымъ. ^Верхотурская доэор- 
на» ннта Мцшит Тю;хАЦна 133 ^одр" сох1рт^МАЬ »7> лщхъ 
сццскахъ: одинъ в'ь биб41отек^ Тобол ьскаго Губ!ер1кай»го Му- 
з^я, въ упомяяууомъ .со!брэ.н№ рукописей протоиерея Баюлп»-^ 
по^Цу (безъ нфсколькижъ Л|Исфовъ въ самомъ вачал"]^ и въ ере^ 
'ди»* книги***). Другой |])Олиый списокъ к^иги еохраняется 
въ Моск0)вскомъ Архиве Ми0ис!Берс!гва Юотищи. въ жЫь^хъ 
Сибирскаго Црикаэа родъ № Ь ****). Въ пос.л4двемъ Аркив^^ 
эст^ еще хшисокъ верхоту рекой дозорной книги того же 132 



'*') с. я. Мамгьееъ: сРукописи библ10теки Тободьскаго Губернскаго Музея». 
#нпуеЕъ I ^1'621— 1645 г.г.). Тободьокъ. 18^ г. — оттискъ ивъ 2-го выпуска «Бже- 
годвию» этого Щ%гЛу страд* 7. 

**) Танъ же, стран. 5—6. Въ собраши Воюлгьпоба книга записана подъ ^&1, 
а въ катадогЬ Музея подъ № 2763. 

***) Ы(Ш1ье^ъ въ разданной работ* |кгр. 7-8. 

****) Ог^блинь щъ <0!бо9р*н№» д-Ьдаеть обзоръ срд&рждн1« в« на «тр. 50 и 
293—2^5. АЬкртйрнми давний ея додь9уется ^ццнскШ въ «Заое^внщ Си(1|црщэ |«а 
стран. 22—23, 27, 30—32 и другихъ. 



— 87 — 

году Иу повидимому, того же М. Тюхина (подъ Кг 4), но 
этоть списовъ очеаь ветхг, ве дмйетъ ни нмала, ни конца 
и потону не годенъ дла оользовашя*). Зд'ксБ ма восполь* 
зуемся двумя первыни списками. Такъ кавъ эта дозорная 
книга въ подлинномъ тексгЬ въ печати также не бнда, то 
въ приложешяхъ мы печатаемъ впервые всЬ сущестаенныя 
данныя изъ нея но московскому списку; полное же издаше 
ея мы считаеиъ для себя непоеильиымъ. Мы опускаемъ вере- 
чень именъ и фамил1й сельскихъ жителей у^ада и количе* 
ство земли по каждой деревн'Ь отдельно; все прочее печа* 
таемъ дословно. Московск1й списокъ книги мы списали въ 
Архиве Мин. Юст. въ бытность въ Моекв'Ь въ 1892 г. и 
загЬмъ въ 1894 г. тщательно ч^личили его оъ тобольскимъ. 
Это сличен1е показало намъ дословное сходство между ними. 
Оба списка относятся по письму къ ХУИ в'Ьку и писаны 
въ четвертку. Московск1й списокъ въ кпиг'Ь Сибярскаго При* 
каза Л* 5 заиимаетъ листы 181 — 269, а Тобольске въ Гу* 
бернокомъ Муэе'Ь пиеанъ на 64 лцстахъ, изъ ковхъ сохра-^ 
ниюсь 57 **). 

Дозорныя книги бедара Тйцраканот 1621 и Михаила 
Тюхита 1624 г. послужатъ намъ основным? ветачниками 
при исто'рическомъ обозр4Ьн}н Верхотурскаго уЬзда. Бол'Ье 
древнйхъ источниковъ этого рода по у^Ьзду не сохранилось. 
Но въ случать надобности мы будемъ попутно ; првиниать во 
внямте и проч1е письменнш источники, как^^^о царсв1я 
грамоты, воеводек1я отписки и т. п.,. на которые > я будемъ 
дфдать ссылки. Однако для хюлнага иссорическаго обо8р1^1а 
Верхотурскаго у^зда за первую половнну XVII в'Ька недо^ 
С1АТ0ЧН0 и всЬхъ указаниыхъ источннковъ. Въ этомъ обозргЬ* 
В1И придется отвести особое мбето инородцамъ края, для 
чего мы йМ'Ьемъ цЬлий рядъ особыхъ источшшкожь^т^ цеа^тыт 
киигъ. Въ Московскомъ Архив'Ь Министерства Юстищи, къ 
счаст1Ю, ихъ сохранилось очень много, а именно 1766 кня1гъ, 
обнимающихъ время съ 20'-хъ годовъ XVII в^ка до т^хъ же 
годовъ XVIII-го, — по всей Сибири. Изъятой массы матер1ала 
на ВерхотурскШ уЬздъ за все это время приходится 89 книгъ, 

*) Оглоблины «ОбозрШе», чаоть I, отр. 809. 

**) Въ ообраши рукописей прошерм Боюлгьпоеа «нига Тмина ввачитса 
подъ /( 2, а 9ъ сшгамгЬ Музея подъ Лк 2764, т« е. всд<}дъ аа еиигою Тараканова. 
Пернская Старина. Вып. УП. .4. 
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ве счштйй еще бодьшаго водичеетва стодбцовъ '^). При такомъ 
обилш натергаловъ мы должны были избрать для нашихъ 
цфлей лишь немаопе изъ нихъ, но самые важные вакъ ио 
стеиени древности, такъ и ао содержательности. Вторично 
занявшись въ Московсвомъ Архив^^ Мин. Юст. въ августе 
1896 Г.9 я усп^Ьлъ просмотр'Ьть большую часть верхотурскихъ 
ясачныхъ внигъ, изъ вовхъ предоочелъ вс^мъ прочимъ древ- 
нейшую изъ нихъ 134 (1626) года, какъ ближе вс^Ьхъ сто* 
ящую но времени въ дозору Тараванова и Тюхина и сохра- 
нившуюся въ полномъ вид*!. Въ д'Ьлахъ Сибирсваго Приказа 
она сохранилась въ вниНЬ подъ № 10, гд^ занимаетъ первые 
57 листовъ. Хотя содержаше ея подробно указано въ почтен- 
номъ труд'Ь Л. Н. Оглоблина**), но мы и изъ этой вниги 
печатаемъ въ приложешяхъ существениыя извлечешя, потому 
что въ печати она еще не бывала. Т'Ьмъ бол'бе важное 
научное значеше им'Ьетъ Верхотурсвая ясачная внига 1626 
года, что состшитель «ОбозрЬшя'' всЬхъ подобныхъ внигъ 
считаетъ ее одной изъ древнМшихъ во всей Сибири. По ува- 
заннымъ основа11]ямъ, мы примемъ эту книгу .ча основную 
для ист6р1и верхотурсвихъ инородцевъ, но будемъ попутно 
пользоваться данными и другихъ верхотурсвихъ ясачныхъ 
внигъ изъ богат^йшаго и .въ своемъ род'Ь единственнаго во 
всей Росс1и ихъ мосвовсваго собран1я. 

По обил1ю ясачныхъ внигъ, сохранившихся до нашего 
времени, Пермское Зауралье представляетъ р'ЬвБ1й вонтрастъ 
Перми Великой, гд'Ь тавовыхъ внигъ и столбцовъ почти не 
сохранилось. Это объясняется т^мъ, что Пермь Веливая под- 
чинилась руссвой власти значительно раньше Сибири, а 
именно во второй половин'Ь ХУ в^ва, при чеиъ въ ней 
установились совсЬмъ друпя поземельныя отиошенхя. Инород- 
цы — пермяки должны были сд'Ьлаться крепостными людьми 
Строгановыхъ и другихъ в1этчинниковъ и чрезъ то потерять 
всякую самостоятельность въ смысл^Ь государевыхъ платель- 
щиковъ. Поэтому уже съ. половины ХУ1 вЬка въ Перми Ве- 
ликой не было никакой надобности въ ясачныхъ киигахъ. 
О прежнемъ зв^роловномъ быт1^ Пермяковъ мы им'Ьемъ лишь 

*) СНлоблины «О^^оар-Ьик», часть I, стр. 89 и 321—822. 
**) «Обороте», часть I, стр. 90—91. У Буцинскаго приведены географиче- 
сш и бтвтнстичеок1я данныя изъ »той книги. Си. «Засеаев1е Сибири», стр. 4 — 6. 
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отрывочный св'Ьд^н1я въ ,^ Уставной грамот^Ь Ч^дынцэвъ ш 
Усольцевъ ХУ1 в." и другихъ немногихъ докумэнтахъ, на 
которые мы укапали въ I выпуск'Ь 9Того изданш. 

Для экономической истор!» Верхотурья мы впервые пе^ 
чатаемъ въ приложешяхъ (см. «1\1№ 4 и 5) древнЬйпия^ я Книги 
приходный" 133—134 г.г. (1624—1625 г.г.) и таковыя же 
чрасходныя'' на 1625 годъ. Т'Ь и друпя мы списали съ 
экземпляровъ Тобольскаго Губерн. Музея, гд^ первыя хра* 
нятся въ собран1и Еошлгьпова дод> № 6, а по каталогу 
№ 2768, вторыя — тамъ же подъ № 7^769 {ьъ одвомъ дере^ 
длет'6 24 книги съ № 2768 до № 2791 въ 7^ часть лвСФа). 
Въ указателе С. В.. Мамтьееа см. ихъ въ выпуске I иок^ 
Л2Л2 6 и 7, стран. 8—9. (Тобольсвъ. 1894 г.) Мы печатаема 
приходорасходныя книги Верхотурья въ существенны2;ъ изале^ 
чешяхъ^ какъ и всЬ проч1е документы. 

Теперь перейдемъ къ историческому обозр'ЬвЛ'Ю Верхов 
турскаго города н зат'&мъ у^да по дозорнымъ и яса%ным1| 
книгамъ, о которыхъ предварительно мы сочли реобходямымъ 
сообщить библшграфическ1я свФд'Ьнхя. Мы отд'Ьл|»цо ска;гкем1^ 
о город'Ь Верхотурье и его уЬзд^Ь, подразд^линъ посл'ЬднШ 
на его составиыя части, кшбъ сд'Ьлана въ первыхъ трех^ 
выпускахъ относительно Перми Великой. 

А) Горолъ Верхотурье въ начале XVII вЪка. 

Объ основан! и Верхотурья въ 1598 г. и первыхъ «гр 
насельникахъ мы говорили въ предъидущемъ выпу<^|р^ (глава 1» 
стр. 19 — 24). Теперь посмотримъ, каковъ былъ городъ чрезъ 
четверть стол'Ьтая но его основан1и, когда Тар^каноцъ и Тю- 
хинъ сд'блали «дозоръ*" его. 

При историческомъ обозр^ши Чердыни и Соликамска 
того же времени въ П1 выпуске этого иядав1я мы видели, 
что „городомъ*" въ т'Ь времена называлось не все. городское 
поселеше, а только внутренняя его кр^^пость, обвесэнвам 
«городнями"*, т. е. двойными бревенчатыми стенами с;ь ааг 
сыпанною между нихъ землею; наружное же поселен1е или 
^посадъ* обносилось другимъ укр'Ьплешемъ или „острогомъ 
стоячимъ'', который, подобно гЬроднямъ, им'Ьлъ несколько 



— 40 — 

вороте и башенъ съ разнтги назвашяни *). Общ1й планъ 
расподожешд Верхотурья былъ тотъ же самый, вавъ ясно 
видно изъ дозорной книги Тюхина. Онис&вая городское по- 
селете, Тюхинъ различаете въ немъ дв'Ь главныя части — 
юродъ и посадь, обнесенный острогомъ стоячимъ, почему и 
пазымемый иначе остр&юмъ, Зат'Ьмъ уже вн% черты посада 
онъ увазнваетъ отд'Ьльно: Ямскую слободу, монастырь Николь- 
скШ мужской и Покровстй д'Ьвичь — итого еще 3 части. 
Такъ называемая ^Жплетая слобода'', гд'Ь первоначально 
особо жили пашенные крестьяне Подгородной волости, Тюхи- 
нымъ включена въ черту острога или посада и нигдФ не 
называется этямъ именемъ; потому что еще въ 1605 или 
1606 году она была иричислена къ городскому поселенаю 
и вошла въ черту посада Верхотурья; впрочемъ жители ея, 
какъ крестьяне, продолжали считаться пашенными людьми 
Подгородной волости и поел* этого вклкяен1я въ черту 
Верхотурскаго острога или посада**). Такимъ образомъ 
въ 1624 г. Тюхинъ при своемъ дозор'Ё зналъ на Верхотурь^^ 
только городъ и посадъ или острогъ. Этоте ,городъ" на Тур* 
отличался однако оте пермскихъ ^городовъ"* на Колв* и 
Усолк'Ь^ т. е. оте Чердыни и Соликамска. Д'бло въ томъ, 
что внутренняя кр-ЬпостЁ Верхотурья состояла не йзъ я^бро- 
день**^ а изъ построенныхъ близко другъ къ другу казенныхъ 
домовъ, снабженяыхъ башнями, причиною чего было самое 
м*стоположен1е кр'Ьпости на высокомъ берегу р'бки Туры. 
МФсто для поставлен1я новаго города избралъ чердынск1й 
воевода Сарычъ Шестаковъ, который отъ 3 октября 1597 г. 
й представлялъ въ Моокву свою роспись «городовому и 
острожноИгу д^яу на городищ'Ь Неромкуру", гд']^ писалъ: 
я оте р«ки оте Туры по берегу крутово камени горы отъ 
воды вверхъ высотою саженъ съ 12 и болши, а саженми 
не н^Ьряно, а та гора крута-уШесъ, и того мгьста по Тургь 
по ргькть по самому берегу 60 саженъ болшихь, и по смпшть- 
де тому мгьсшу городовая сттш не надобгь, потому что то 
м'Ёсто "добр'Ь кр'Ьпко, никоторыми д^лы взл'Ьсти не можно,... 
развтье бъ тк^ тому мтьсту велгьти хоромы поставить врядъ, 



*) «Пернск. Стар.» Ш, стр. 26 и 29. 

**) Буцинскгй: «Заселен^ Сибири», стран. 20 и 27. 
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чпш г4^родъ же, да избы под'Ьлать и дворы бъ^ поставить . а<^- 
стЬиво, а по угдамъ города отъ р'Ьви отъ Туры поставить 
наугольные башни.... для очищешя съ ткхъ башенъ сгЬ^ъ щ 
за рЪку *" . Царь веодоръ 1оанвовичъ грамотою отъ 1 2 октября 
1597 г. на имя строителей города Васнл1я Петр. Головина 
и Ив. Вас. Воейкова повел^лъ строить Верхотурье по ^ рос- 
писи'' Сарыча Хлестакова *). Бакъ видимъ, ВерхотурсшЙ 
„городъ*" своимъ устройствомг отличался отъ Чердынсваго; 
при томъ до 1625 года, какъ увидимъ ниже, въ Верхоа!урь'Ь 
почти не было еще наружиаго укрФплбЯ1я щм оетро1:а: 
вокругъ посада стоялъ какой-то тынъ, на которомъ не было 
никакого м наряду **. Вотъ почему ^острогомъ^ вд^ь первог| 
начально назывался собственно „городъ*'/ хотя не совсЬёъ 
правильно. Это шдно иаъ грамоты отъ 16 сентября 1620 г. 
воеводамъ Пушкину и Зубову о назначении бедора Тарака-* 
нова для производства «дозора'' на Верхотурье и въ его 
у'Ьзд'Ь и изъ самой дозорной кнвги его 1621 года, гд& 
„городъ** еще называется „острогомъ'^. Съ выходомъ. цар-* 
скаго указа 1624 г. о строенш новаго острога^ второй до* 
зорщикъ Тюхинъ въ своей книг'6 уже ясно раздичавтъ «го*" 
родъ** отъ » острога "^ (посада), но историки Верхотурыг но 
обратили вниман1я на оту его поправку и доеел'6 повторяютъ 
старую ошибку **). 

Мы сказали, что проэктъ верх,от;урсвихъ укр^плюМ 
былъ составленъ чердынскимъ воеводою Сарычемъ Шес!Рако- 
вымъ, а исполнителями проэкта были первый вер^сотурсий 
воевода Васил1й Петровичъ Голшинг и письменный голова 
Иванъ Михайловичъ Воейковъ. Съ 1599 г года ихъ сменили 
на Верхотурь'Ь новый воевода кн. Иванъ Михаил. Вя9емцп{Л 
и голова Таврило Самойловичъ Сал^цто9^л, которые и про* 
должали обстраивать на Верхотурье какъ городъ, так^ и по-г 
садъ (острогъ). Площадь верхотурскаго ^города "* въ первое 
время была очень ограниченна. По обрывистому бере!?у Туры 



*) См. 9ту граноту и закдючааощувмм! въ ней роспись зъ сОпжр^нху Сн^Цц^»' 
Царств.» Миллера 1750 г., гл. V, стр. 335—336. Напечатана вторично въ «Русс. 
Ист. Библ.» т. II, )6 48 и оеропечатана въ «Перце. Л^т.» т. 1, етр. Д(80. . 

**) Въ посл'Ьдненъ и8СЛ'Ьдован1и Буцинскаго: «Заселеше Сибири» 1880 г. на- 
ходннъ такое же снЪшен1е этихъ понят1й и посд^ 1624 года, равно какъ прг довор'Ь 
Тюхииа. 
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городъ простирался на 60 саженъ большихъ, и если предпо- 
ложить три друпя стороны его приблияительно въ той же 
н^р'Ь, то разм'Ьръ всего квадрата не будетъ превышать 250 
сатенъ. Объ этомъ т^нъ съ большей в^^роятностью можно 
судить пб апалопи съ современной Тюхину Чердынью, гд'Ь 
раям'&ры „города* или кремля были еще меньше (187 са- 
женъ въ 62 7^ городняхъ), и съ тогдашнимъ Соликамскомъ 
(249 сажегь въ 83 городняхъ) *). Наружный же „острогъ* 
вокругъ посада въ Чердыни въ 1624 г. простирался на 742 
сажени (острогу 562 сажени, да полаго м'Ьста, гд'6 острогъ 
вывалился, 180 саженъ), а въ Соликамске на 860 саж. ^'^Х 
Бъ сожалёшЮ; въ верхотурскихъ дозорныхъ книгахъ н^тъ 
столь подробныхъ данныхъ о городскихъ укр^плешяхъ, кавъ 
въ веЛикопермскихъ книгахъ Кайсарова 1623 — 24 годовъ. 
Въ одной царской грамот'Ь, относящейся вакъ разъ къ 1624 
году, мы нашли только точное указаше на разм'Ьры верхе* 
турскаго острога безъ показан1Я мЪры городу. Въ этой гра- 
моте о строеши новаго ' острога въ Верхотурь'Ь, посланной 
на имя тамошнихъ воеводъ Никиты Петр. Борятиискаю и 
Максима Семен. Яшнова да подьячего Андрея Хевлева, между 
прочймъ чятаемъ: „^1 острогу по мгьрть печатныхъ 630 са- 
(неенъ; да 8 башенъ, а л'Ьсу доведетца на Верхотурской 
острогъ и на башни 10000 бревенъ* ***). Изъ эт^ой грамоты 
ЁИдно, что въ ВерхотурьФ до 1624 года, т. е. въ первую 
четверть вФва по осно1^ати его, и существовало собственно 
только одно внутреннее укр'Ьпленае, которое неточно назы- 
вается „острогомъ^ въ дозорной книг'Ь Тараканова 1621 года; 
посадъ до 1624 г. вм'Ьст^ съ приписанной къ нему въ 1605 г. 
ЖилецкоЙ слободой еще не им^клъ настоящаго укр'Ьплешя, 
къ СтрОешю котораго велено было приступить въ 1624 году, 
а только обнесенъ былъ деревяннымъ тыномъ или заборомъ. 
Посл^^ этого второй дозорщи1(ъ Миханлъ Тюхинъ уже совер- 
шенно правильно называетъ внутреннее укр'Ьплен1е городомь^ 
а наружное— осш/юголсг, между которыми и заключался посадъ. 
Царск1Й указъ отъ 29 августа 1624 г. не былъ однако 

*) Сравн. «Пернс. Стар.», вып. И1, стр. 24-^27 ■ 137. 
*^) Тамъ ж^, 1И, стр. 80 и 189. 

**'^) «Русская Историч. Библот.», т. П, Л 188, стодбецъ 428. Перепечатка 
въ «Пермс. Л-Ьтоп.» т. П. стр. 263—264. 
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иеполненъ за ото8вая1емъ съ верхотурскаго воеводства князя 
Барятинсваго и Языкова всвор'Ь посл'Ь его яздатя. Поэтому 
въ сл^дугощемг году новые воеводы ко Дмитр]й Петровичъ 
иожарстй и Игнапй Андреевичъ Уваровг съ подъяли мъ 
Калиною Страховнмъ снова писали царю о ветхонъ состоя-* 
Н1Я верхотурсваго ^ острога и необходимости его ворениой 
перед'Ьлви. Михаилъ веодорович^ далъ имъ новый (вторичный) 
увазъ о строеши верхотурсваго острога въ грамогЬ отъ 14 
августа 1625 г.*). Изъ повторевнаго въ ней донесев1я но- 
внхъ воеводъ видно, что „на Верхотурыъ^ на остроггь и на 
башняось, наряду никакого нптг, а только въ казн'Ь на Вер- 
хотурье 9 пищалей яатинныхъ. да 3 пии^али малыхъ, да 
самопал ишво, да стволъ пищялной малой, да 2 пуда пороху, 
да 16 пудъ и 18 гривевовъ свинцу; а острогъ весь сгпилъ, 
во многихъ мгьсштьт пова^шлся*" . Царь повел'Ьлъ сд'Ьлать безъ 
замедлевая новый острогъ, послать съ Мосввы на Верхотурье 
зимнимъ путемъ новый „нарядъ'', а именно пищаль полковую, 
ядеръ да зелья 30 пудъ, свинцу 10 пудъ и проч.; и тотъ 
нарядъ ^^поставити на горо&гь, и на новом1^ остром^, и на 
башняхъ^. Тавимъ обраяомъ въ новой царской грамоте, какъ 
и въ дозорной книг-Ъ Тюхйна, уже правильно были названы 
гародсв]я увреплен1Я внутреннее и наружное. Важно въ этой 
грамот'Ь и подробное указан1е тогдашнихъ оборонительныхъ 
средствъ Верхотурья. Впосл'Ьдств1й увр*Ьплен)я Верхотурья 
еще неоднократно перестраивались. 

Теперь укажемъ разный казенныя и общественный зда- 
шя въ город'Ь, на посад'Ь и въ окрествостяхъ Верхотурья 
въ 1621 — 1624 г. г. и приведемъ 1гЬкоторыя исторнческ1я 
е1гЬд'&Н1я о нихъ. И тутъ мы найдемъ много сходства съ 
СОСЕДНИМИ пермскими городами— Чердынью и Соликамскомъ^ 
подробно описанными какъ ра^гь въ гЬ же годы Мих. Кай- 
саровымъ; только по малому числу храмовъ новый городъ на 
Тур*! отличался отъ древнихъ городовъ Перми Великой. 

Зъ „город'Ь", на берегу р. Туры, одновременно съ осво- 
ван1емъ перваго русскаго поселешя въ 1598 г., былъ соору- 
женъ деревянный соборный храмъ Живоначальной Троицы 



*) Сн. «Акты Иеторич.» т. П1, )^ 138 в въ «Пер1С. Л%топ.», т. П, етрав. 
2вв— 267 пер«оечатка. 



^ I 
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еь яридФломъ Оеодора Отратмата* Такъ какъ овъ билъ 
^Аттйу то зимою богосдужеше совершалось первое время въ 
съ'Ьзжей мзб^, стоявши тутъ же, въ , городок'' (крепости). 
Это веудобство побудило мФстнаго воеводу Степана Годунова 
въ 1607 году просить царя Васиш Ивановича о перестройке 
храма, посл'Ь чего къ летнему соборному храму бвлъ при- 
строенъ ЗИМН1Й иридЪлъ во имя Рождества Христова. Лётъ 
чрезъ 7 или 8 посл'Ь того бнлъ построенъ въ , городе' но- 
вый деревянный храмъ Воскресен1я Христова также съ двумя 
прид^ами во имя Благов4щен1я и Ил1и Пророка '*'). Мы уже 
знаемъ, какое участ1е принимала Пермь Великая въ строея1И 
Верхотурья. Содержан1е перваго причта въ Верхотурье она 
несла на себ^, при чемъ и первый „бЬлнй попъ Левовтей'' 
къ церкви св. Троицы и веодора Стратилата на Верхотурье 
былъ присланъ изъ Перми Великой**). Отъ последней онъ 
получалъ жалованье по 15 рублей въ годъ до 1601 года, 
когда ему положено было асалованье по 6 рублей, 7 четв. 
ржи и по 1 чети крупъ и толокна изъ Верхотурскихъ госу- 
даревыхъ доходовъ. 

Кром^ указанныхъ двухъ храмовъ съ четырьмя прид'Ь-' 
лами въ Верхотурь^Ь при Тюхин^ не было ниодной церкви 
на всемъ посади его. Въ этомъ отношеши оно было тогда 
новымъ городомъ, еще не усп'Ьвшимъ вполне обстроиться. 
Между т^мъ въ древней Чердыня въ томъ же 1624 г. в&Ьхъ 
церквей было уже 10, не считая придЪловъ, а въ Соликам- 
ск* ихъ было 6 ***). Тамъ была старая Русь, вд-Ьсь — еще 
юная Сибирь со всФми характерными ихъ особенностями! 

Изъ другихъ сооружешй на небольшой площади верхо- 
турск{1Г0 „города* Тюхинъ увазываетъ только с^гьзжую и^ 
и гостиный дворъ съ 4 горницами- на подкл'Ьтахъ и 60-ю 
амбарами. Ве% друпя строен1я и жилые дома онъ повазн- 

*) о первнхъ церквахъ въ Верхотурье сн. дозор, книгу Тюхина въ приложе- 
Н1И; «Опясав1в С|К$ирск. Царства» Миллера 1750 г., п. У, стр. 840—341 (гракота 
отъ 2 1АЛЯ 1001 г. о оршаик^ церяовннхъ кнвгь 1 проч.); «Заставим Сибири» 
Бщинскаго, стр. 19—20 и сл^д.; «Исторю Сибири» Андргеоича, часть 1» стр. 
49—50 и проч. 

**) Си. граноту отъ 5 иаа 1601 г. верхот. воеводе кн. Львову и го1ов% 
Новосильцову въ «Актахъ Истор.» т. II, )^ 37. У Буцинснаю си. стр. 22. Перепеча- 
тава въ «Перие. ДФтопиеи», т. I, стран. 147. 

*♦*) «Пернс. Стар.» III, 25 и 136. 
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ваетъ вн^ кр'&пооти, на посади. Уже отсюда можна заклю- 
чить, какъ мала была площадь верхотурсЕаго ^торода''^ 
Съ'Ьзжая изба полвилясь, конечно, при самонъ оенован!!! 
города вн'ЬсгЬ съ Троицкою церковью, которую отчасти она 
и зам'Ьвяла по зимамъ, пока при этой церкви ае построили 
тейлаго Христорождествевсваго придала. Здав1е же гости- 
наго двора сначала съ 20-ю амбарами и 4 избами построено 
было въ 1600 году, по указу царя Бориса, головою Гаври- 
домъ Самойловичемъ Салмановыла, который хром^ того 
устрой л ъ „на татарскомъ дворть, Татаромъ и Остякомъ на 
пр118дъ, избу да анбаръ и конюшню, ногородилъ и покрылъ* *). 
Въ течен1е 24 л'Ьтъ гостиный дворъ значительно расширился, 
такъ какъ Тюхинъ указы ваетъ въ немъ втрое больше аиба- 
ровъ (60 вместо 20). Не надо однако представлять се61^ 
здан1е гостинаго двора слишвомъ обширнымъ. Изъ грамот» 
отъ 1ЮЛЯ 1627 г. на имя верхот. воеводы, кв. Семена Ни** 
китича Гащтна и подьячего Петра Максимова^ видно, что 
амбары на двор'Ь были только по три сажени, кругомъ всего 
двора быдъ поставленъ заборъ, и сл']&довательно все сооруже** 
В1е занимало 180 саасенъ, если даже амбары стояли въ одинъ 
рядъ**). Изъ той же грамоты видно, что къ 1627 г. избы 
и мвопе амбары на двор^ уже погнили^ почему вел'Ьно было 
починить ихъ***). 

Таковъ былъ на Верxотурь^ „городъ*, т. е. внутренняя 
кр^^пость, къ которой съ трехъ сторонъ примкгкалъ «посадъ**, 
а съ челвертсА Р'бва Тура. Посмотримъ теперь, что пред- 
ставлялъ собою въ 1624 г. этотъ посадъ, увеличенный въ 
1605 — ^6 Г.Г. прйсоедянен1емъ къ нему Жилецкой слободы 
пашенныгь крестьянъ Подгородной волости, и, не смотря на 
то, все таки им'бвшШ въ окружности только 630 саженъ. 
Мы знаемъ^ что овъ обнесенъ былъ новымъ ^острогомъ 
стоячимъ*' только въ 1625 г. Въ разныхъ мЬстахъ сгЬны 
стояло 8 башенъ съ особыми вазюшями. До того - времени 
укреплялся только «городъ*, а не ,острогъ*, т. е. внутрен- 
в1й кремль, а не наружный посадъ, да и въ , городе'' воору^ 

*) €н. грамоту ему отъ 26 ноября 1600 г. у Миллера въ сОпнс. Сиб. Цар.» 
1750 г. гл. V, § 22, стр. 342—843, и въ «Пермс. Л-Ьт.» т. 1, стр. 140—141. 
**) «Пермская Летопись» т. I, отр. 141 (перепечатка). 
♦♦*) Тамъ же, стр. 141—142. 
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жев1е было крайне недостаточное. Изъ казенныхъ 8дан1й на 
посад'Ь укажемъ два двора воеводскихъ, о воторыхъ ведоръ 
Таракановъ иисалъ: ^а въ острог1Ь государевыхъ два двора, 
а на низъ стоатъ воевода, а за гЬ дворы данн деньги изъ 
государевы казны ^, т. е. они построены на казенный счетъ. 
Дал'Ье на посад^^ Тюхивъ указы ваетъ 13 лавокъ торговыхъ, 
съ ковхъ до того времени не взимался оброкъ, а по новому 
дозору положено оброку по 10 алтынъ съ лавки; одинъ дворъ 
сына боярсхаго Ивана Спицына; три двора подьячихъ; три 
двора Троицваго причта и 5 дв. Воскресеяскаго; 40 дворовъ 
стр'Ьлецкихъ; 16 дворовъ посадскихъ лучшихъ и среднихъ 
людей, гд'Ь жило 26 челов^въ, до Тюхина не платившихъ 
никакого оброка, а съ 1624 г. обложенныхъ оброкомъ по 
рублю съ челов'Ька; 10 дворовъ посадскихъ молодшихъ людей, 
съ того же года обложенныхъ оброкомъ по полтин'Ь съ чело- 
века; еще указано на посад^Ь 3 двора вдовьихъ безоброчныхъ 
и 1 дворъ пустой и зат'&мъ перечислены 25 дворовъ пашен- 
ныхъ крестьянъ, до 1606 года составлявшихъ особую Жи- 
лецкую слободу. Такимъ образомъ въ 1624 г. на посад'Ь 
Верхотурья было всего 109 дворовъ, но не было еще ниодной 
церкви. 

Можно удивляться тому, какъ пом'Ьщалось столько 
строешй на очень небольшой площади посада. Но это объ- 
ясняется тЬмъ, что В7> т'Ъ времена пИ'Ьста подъ дворы давали 
невелик1я: д'Ьтямъ боярскимъ вдоль и поперекъ по 8 саженъ, 
стр1льцамъ по 5 саж/, а другимъ еще меньше^). Конечно, 
въ острогЬ «гЬснота была великая", какъ доносилъ царю 
Борису въ 1603 г. воевода Неудача Е1встафьевичъ Плещеевъ 
по поводу челобитья крестьянъ Жилецкой слободы о ари- 
пнскЬ ихъ къ острогу изъ ооасетя нападен1Й инородцевъ ^'^Х 
Тоже самое несомн'Ьнно было тогда на посадахъ Чердыни, 
Соликамска и вообще старинныхъ городовъ; въ вовомъ же 
город'6 на Тур'Ь эта т'Ьснота вызывалась услов1ями местно- 
сти и соображениями стратегическими. Дворы воеводсюе, 
стр'Ьлецк1е и друпе зд'Ьсь ставились плотно въ одинъ рядъ, 
образуя задними ст'Ьнами домовыхъ строен1й кр'Ьпостную ст'Ь- 



*) Ивъ отписки 1608 г. Вццинсшй, етр. 19. 
**) Танъ же стр. 20. 
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иу, заменявшую „городни*^; дома ад'Ьсь ставились поет^нио, 
кавъ выражается уже ивв'Ьствая наиъ грамота царя веодора 
отъ 12 октября 1597 г. о строеши Верхотури. 



Перейдемъ къ оврестностямъ Верхотурывг, воторня со- 
ставляли Ямская слобода и два монастыря. Основан1е Ямоной 
слободы относится въ 1600 году; въ первые же годы но про- 
ложен1и Бабиновсвой дороги, Ямсвую гоньбу отъ Соливамсва 
до Верхотурья отправляли Лялинск1е Вогуличи, кавъ повин- 
ность. Это видно И8ъ ихъ челобитноЯ царю Борису, въ во* 
торой они въ числ'Ь 30 челов'Ьвъ жаловались на тягость 
своего положен1я, поставляя на служилыхъ людей до 820 
лошадей въ годъ и въ тоже время платя ясавъ соболями, 
лисицами, бобрами и б'Ьлкой при разныхъ обидахъ и при-* 
гЬснешяхъ. Борись веодоровичъ грамотою отъ 28 апреля 
1599 г. повел'Ьлъ убавить съ нихъ ясавъ, ,чтобъ нхъ не 
раэогвати * , и беречь ихъ отъ насильства и продажъ *). 
Тогда же царь повел^^лъ устроить по Соливамсво- Верхотур* 
свой дорог'Ь ямы, гд'Ь поселить руесввхъ «.охочихъ" ямщи- 
вовъ или «ямсвихъ охотнпвовъ'', набравъ изъ разныхъ горо- 
довъ. Въ 1600 г. эти верхотурсв1е охотники просили царя 
^дати имъ отъ ихъ должнивовъ льготы на три годы, а они 
въ тЬ во льготные л'Ьта устроить себ'6 дворы и пашню за- 
ведуть"". Царь уважилъ ихъ просьбу, повел%въ верхот. вое* 
водЪ Салманову «на нихъ по вабаламъ и безвабално денегь 
ее править и суда я управы на нихъ до лъготныхъ л'Ьтъ 
не давать* *'^); а на другое годъ даль по8волен]е вновь при- 
бравнымь въ ямщиви служилымъ или торговымъ людлмъ, 
у которыхъ дворы на Верхотурье свои,— ^ии» свои дворы 
выносить въ Ямскую слободу'' ***). Тавъ вознивла Ямсвая 
слобода везл'Ь верхотурсваго ^^м^^ро^'^''- По дозору Тюхина, 
въ 1624 г. въ ней было 35 ямсвихъ дворовъ да 4 двора 

пустыхъ. 

■ .»■ <.. . ■■■ ..■■ 

*) Грамоту и въ ней челобитную сн. у Миллера въ сОгас. Снбвр. Цврст.» 
1750 г., п. У, стр. д52->8 ■ перепечатку въ «Пермс. Л^тов.», т. Ь втр, 189— 140« 

**) «Авты Иеторнч.э, т. II, Л 35 и сПерне, Л^тов.» I, стр. 148 (грав<ута 
отъ 80 воабра 1600 г.). 

***) Грамота тому же Садмамову отъ 17 мввара 1601 г. въ сАжт. Вот.» II, Л 8в. 
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Всвар'Ь иосл^ построелк Верхотурсваго «города" ш 
осяован1я Ямской елободы, полагается начало Нитльскому 
монастырю возл'Ь посада, между р'Ьчками Калами комъ и 
Св1ягою. Основателемъ его сл-Ьдуеть считать „чернаго попа" 
1ону, родомъ Пошехонца, который, давъ об'Ьщан1е построить 
обитель во имя Николая Чудотворца и св. Бориса и Гл^Ьба. 
аросилъ у верхоггурсвихъ воеводъ л'Ьсу для постройки храма 
и кел]й, но получилъ отказъ; тогда овъ обратился съ чело- 
битной къ самому царю Борису ведоровичу въ 1602 году, 
который и разр^шилъ ему отпускъ просимаго л'&са. Одваво 
и на этотъ рааъ воеводы дали 1он'Ь л'к:г взаймы, съ уело- 
в]емъ уплаты за него денегъ въ изв'Ьстный срокъ; когда же 
1она построилъ храмъ и кельи, а долга своевременно не 
уплатилъ, то воеводы стали „править на немъ ж^съ" ^ что 
побудило строителя монастыря снова обратиться съ челобит- 
ной къ царю. Тогда Борисъ веодоровичъ грамотою оть 
26 мая (или 1юня) 1604 г. повел'Ьлъ верхотурсввмъ вО^во* 
дамъ Неудач'Ь Ыл^ееву и Матв'Ью Хлопову иа поа§ Хон'Ь 
л*съ не править*). Тавъ возникъ Ьъ 1602 — 1604 г.г. Ни* 
колаевскШ Верхотурсв1й монастырь къ северу отъ „ города "", 
при впаден1и въ Туру р^Ьчекъ Св1яги и Калачика. 

Заботясь объ устроенш монастыря, Гоиа отправился 
лично въ Москву въ томъ же 1604 году съ ц'Ьлью получить 
все необходимое » церковное строенье'' для вновь созданной 
обители. По^Ьздка им'Ьла полный усп'Ьхъ. Въ грамот'Ь отъ 
18 марта 1605 г. на имя тЪхъ же верхотурскихъ воеводъ 
Плещеева и Хлопова царь Борисъ повел^лъ не взыскивать 
съ попа Хоны воску и гвоздей, что бы'ло ему дано при по- 
стройке и освящеши въ 1604 году храма во имя Николы 
Чудотворца съ врид'бломъ св. Бориса и Гл'Ъба; къ этому храму 
вел'Ьно было прибрать церковнаго дьячка, положивъ ему 
жалованья по 3 рубля на годъ; ,,а черному попу Хон^, гла- 
сить грамота, дано нашего жалованья руги 6 рублевъ на 
Москве^ а хлтьбное жалованье устроили бъ есте пашнею и 
стьнными покосы и всякими угодьи, какъ имъ мочно прокор- 



*) Грамоту СИ. въ «Актахъ Истор.» II, Л^ 48 ■ въ перепечатке въ «Перне. 
Л1»тол1СВ» I, стр. 161. Дм 1стор1ж монастыря очейь ц^мны материалы, напечатан- 
ные въ сПодробномъ екаваши о, жизни и чудесахъ св. Симеона,^ Верхотурсваго чудо- 
творца»^ Пермь. 1881 г. И8дан1е Верхотуршаго мовастнра в-е, пр1Д<жвв1а 1-е и 2-е. 
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миться,.... да и впредь 6е1 есте .... нашего годоваго денеж- 
наго жалованья вел^ли давати потому жъ ежегодъ безперевод- 
но^ *). Изъ той же грамоты видно, что съ 1оною было по- 
слано изъ Москвы ц все церковное строенье для монастыря: 
богослужебныя книги, 2 колокола ]вгЬсомъ оба 2 пуда 22 
гривенки, кадило, сосуды церковные оловянные, ризы и проч. 
и велено дать изъ верхотурскихъ запасовъ 15 гривенокъ 
воску, полторы гривенки ладану, полведра вина церковнаго 
и обо всемъ отписать зат'Ьмъ въ Москву, въ Приказъ Казан- 
скаго дворца дьяку Нечаю ведорову. 

Долго- ли жилъ строитель Ьяа-не изв'Ьстяо, но во 
всякомъ случае' въ 1615 г. онъ еще правилъ монастыремъ 
въ зван1и игумена, какъ свид'Ьтельствуетъ окладная книга 
монастыря ВТОГО года. ЗагЪмъ игуменомъ бвлъ Герасимъ. 
Въ 1621 г. арх1епископъ Кипр]ааъ опред'Ьлилъ сюда ягумева 
Германа и съ нимъ 1еромонаховъ Макар1я и веодос1я **). 
Этотъ Германъ прибылъ въ Сибирь вм'бст'Ь съ Кипр1ааомъ 
изъ Волоколамскаго монастыря. Жалованье ему положено 
также по 6 руб. въ годъ, а мбнакамъ дано 7 четвертей 
мука отъ казны***). Посл']^ того за первую половину в^ка 
еще изв'Ьстиы верхотурск1е игумены: Авраам1й въ 1624 г., 
Вешаминъ въ 1627—8 г.г., Ховъ въ 1633 г., Игаат1й 
1642 г. и Лдр]анъ въ 1645 г. 

При дозорЬ Тюхина ягуменомъ бн-иъ Авраам1й. Въ тому 
времени при храм']^ Николая Чудотворца орид^лъ былъ уже 
другой — во имя св. Дмитр1я Солувсваго. Прежняго прид'бла 
св. Бориса и Гл'Ьба Тюхинъ не упоминаеть. КелШ монастыре 
скихъ онъ указываетъ только 4: игумена Авраам1я, строителя 
Ма&ар1я, черна го попа веодос1Я и старца Антон1я, дворовъ 
монастырскихъ 2, пашни доброй подъ монастыремъ и за 
Турою 9 четей въ трехъ поляхъ, перелогу 20 «етей и сЬна 

*) Сн. грамоту въ упонянутонъ сОказаши», въ прилоакенаи 3^ 2, гд'Ь она 
ошибочно помечена 1603 годонъ. КронЪ того ем. сПермс. Л'Ътоп.» 1, 161 н въ книгЬ 
БуцинсиаиХу стр. 21. 

**) «Сказаше»» стр. 187, въ приложен1и 1-мъ. Строевы «Саисмк крархокь». 
СПБ. 1877 г. стодбецъ 948. 

***) Тамъ же. См. еще сЁжем^сяч. сочинен1я» Миллера 1764 г., статью въ 
сСтранниЕ'Ь» ва августъ 1864 г. и особенно статью Буцинскаю: «Открнпе Тобольск, 
еоарив и первый арпеи. Ки11р1анъ» въ журш^гЬ «ЮЬра и Равумъ» 1891 г. и от- 
дельно. Харьковъ. 1891 г. стр. .38. 
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300 кооенъ, деревень 2, о чемъ аодробности можно вид'Ьть 
въ самой Бниг!^ 1624 года. Шъ окладныхъ книгъ монастыря 
пиднОу что ваосл'Ьдств!» въ немъ былъ построенъ еще другой 
храмъ Успешя Бож1ей Матери,, также деревянный *). 

Первый арх1ецископъ Тобольсв1й Бипр1анъ положилъ 
основан1е въ 1621 г. и другому монастырю Покровскому 
оюенскому, ниже города, при усть'Ь рЫки ДериМки ^'*'). 
Тюхйнъ указываетъ въ немъ храмъ Покрова Богородицы, 
келью игумен1И Анис1и и дв'Ь кельи старицъ, пашни 14 че- 
тей и с^Ьнокосъ на 50 копенъ. 

Такюъ былъ новый городъ на Тур:Ь въ начал'Ь ХУ11 
ь1^щ, Дальи'Ьйш1я перем'Ьны въ его устройств'^ мы укажемъ 
въ сл'Ьдующйхъ главахъэ а теперь обратимся къ его у^Ьзду, 
съ цфдью показать его населен1е и административное устрой- 
ство въ первой половин^^ того же XVII в'Ька. 

Экономическое состоян1е Верхотурья въ начале XVII в. 
подробно выясняется приходо-расходными книгами 133 — 134 
(1624 — 25) годовъ, которыя мы впервые иечатаемъ по списку 
Тобрл&|С11раго Губернскаго Музея въ приложен1яхъ къ этому 
выпуску подъ №№ 4 и 5. По недостатку мЬста мы не станемъ 
подробно передавать зд'Ьсь ихъ содержан1е, отсылая читателя 
къ самымъ документамъ. 

Зд^сь мы зам'&тимъ только, что на. ВерхотурьЪ приходо- 
расходный книги и стали составляться именно съ 1624 года, 
по указу главнаго Тобольскаго воеводы Юр1я Янш'Ьевича 
Сулегио$а, родомъ изъ Черкасъ, прибывшаго въ Сибирь въ 
1623 г. и оставившаго воеводство въ начал'Ь. 1625 года.. 
На Верхотурье же въ эти самые годы воеводами были ки. 
Никита . Петровичъ Барятивск1й и Максимъ Семеновичъ Ява- 
ковъ съ подьячимъ Андреемъ 1евлевымъ. Такимъ образомъ и 
на этотъ разъ мы им'Ьемъ дЬло съ древнМшими приходо- 
расходными книгами Верхотурья, почему впервые и пом']^- 
щаемъ ихъ въ извлечен1яхъ въ отд'Ьл'Ь матер1аловъ. Къ со- 
жал'1н1Ю, въ нихъ не сведены годовые итоги, что затрудияетъ 
пользован1е ими. 



*) «Сюмиое о ов. Синеон^ Верхотзррекомъ», стр. 188. 
**) Буципаай въ стать*! о Капрш'Ь стр. 38. с Статистическое^ обо1р|Ъте 
г. Верхотурья» 1838 г.— рукопись, принадлежащая ин^. 
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У Б^^ципснаго въ яЗаселен1и Оибири" (часть I, стран. 

57—58) приведены изъ таковыхъ же приходныхъ книгъ 

1627 — 28 годовъ, хранящихся ьъ Московсвомъ Архив*! Мин. 

Юст., доходы Верхотурья съ 1 сентября 1627 по 1 сентября 

1628 г, но отд4льнымъ статьямъ, но безъ указашя общаго 

итога городского бюджета, очевидно, по отсутств1Ю его въ 

поддинвыхъ книгахъ. Пользуясь дтими данными, мы еопо- 

ставимъ н'Ёкоторыя, бол^е крупныя, статьи дохода въ 162V^ 

и 1627^ годахъ. Беремъ данныя въ рубляхъ безъ дробей. 

162Уб г. 162У8 г, 

1) Таножеввыхъ пошлинъ 537 р. 487 р. 

2) Кабацкихъ 1357 „ 1071 . 

3) С*нны1ъ 803 , 211 ,, 

4) Ванвыхъ 101 , 63 ^ 

5) Судныхъ 45 , 46 9 

6) Ярыжвыхъ оброзднхъ 98 , 282 « 

и т. д. 

Что васается городскихъ расходовъ, то обыкновенно они 
были меньше доходовъ, почему казна всегда им'Ьла прибыль. 
Такъ, в1> 1625 г, въ „сметной книг^Ь денежныхъ доходовъ 
и расходовъ* повазанъ остатокъ 1758 руб., въ 1627 г.~ 
1065 р., въ 1628 г.— 2344 и въ 1629 г.— 3089 руб., не 
считая еще въ томъ числ'Ь ясачныхъ и поминочныхъ дохо- 
довъ, которые также были довольно значительны. Наприм. 
въ 1628 г.— 1227 р. (по московской ц'1н^ мягкой рухляди^ 
въ 1629 г.— 977 р., въ 1635 г.~671 р., въ 1644 г.— 
814 руб. {Бугт^стй, I, 61). Въ печатаемой нами приходной 
книг^ остатокъ отъ 1623 года показанъ 276 р. 30 алт. 
578 Д-; да долговъ кабацкихъ „на питухФхъ*' кром^Ь того 
было 277 руб. 14 ал. 1 д., а весь остатокъ былъ свыше 
553 руб. Изъ 8Т0Г0 можно вид'1ть, что кабакъ въ то да- 
лекое время былъ очень выгодной статьей казевнаго дохода. 
Упомянутый выше воевода кн. Барятинсшй не безъ основав1я 
жаловался въ 1623 г. въ Москву на это зло, прося закрыть 
въ Верхотурь'Ё кабакъ, какъ сд'^лано было въ Тобольск'^. 
Но на это его иредставлете изъ Москвы посл'Ьдовалъ стро- 
Г1й выговоръ воевод'Ь за то, что онъ не рад'1етъ о государе^ 
вой польз<Ь*). 



*) Подр<И№^е объ этонъ еж. у Буцинаинб на стран. 59-й. 
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Б) УЬздъ Верхотурсюй въ начале XVII в^ка. 

О начал'Ь Верхотурскаго уЬзда, его первоначальныхъ 
разм'Ьрахъ и н'Ькоторыхъ изм'1нен]яхъ въ его границахъ мы 
уже сказали въ 1-й глав'Ь настоящаго выпуска. Теперь мы 
укажемъ состоян1е уЬзда въ первой четверти XVII в, по до- 
зорнымъ и лсачпымъ книгамъ, о которыхъ упомянуто въ на- 
чал'Ь второй главы. 

До занят1я края Русскими онъ бнлъ населенъ инород* 
цами — главнымъ образомъ Вогулами и въ небольшомъ числ'Б 
Остяками и Татарами. Инородцы д'блились тогда на сотни, 
а посл'Ьдн1я на отд-Ьльные юрты; во глав^ сотенъ стояли 
сотники, а юртами в'Ьдали подчиненные имъ пятидесятники 
и десятники^ сообразно числу жителей. Случалось, что если 
юртъ былъ по числу жителей довольно значителенъ, то онъ 
одинъ составлялъ сотню, и въ такомъ случа*]^ понят1я „сот- 
цинъ"" и „пятидесятникъ"' отождествлялись, употребляясь одно 
вм'Ьсто другого. Въ XVI в'Ьк'Ь несколько сотенъ часто объ- 
единялись въ бол'Ье крупный общественный союзъ — княжество 
во главЪ съ княземъ изъ того или другого стариннаго рода 
или фамил1и, члены которой преемственно княжили бол'Ье 
или мен'Ье продолжительное время. Въ XVII вЫЬ такихъ 
княжескихъ фамил1й среди инородцевъ было уже немного. 
Наиболее известный княжесмя фамил1и въ Сибири указаны 
были въ V выпуск'6 нашего изданхя. 

Съ покорен1емъ края Русскими^ указанное общественное 
устройство инородцевъ оставалось еще долгое время непрм- 
косновеннымъ. Рядомъ съ сотнями постепенно возникали 
русск1я волостщ центрами управлевхя которыхъ являлись 
слободы съ ихъ ЕдI.ч9^льв1л^^д^шп— приказчиками. Эта новая^ 
организащя управлев1я довольно долго уживалась со старой 
инородческой, пока усилившаяся колонизащя русскихъ и, 
какъ ея неизб'Ёжное посл']&дств1е, обрус']^ше самихъ инород- 
цевъ не повело къ распаденхю старой сотни и поглощен1ю 
ея новой административной единицей -- русской волостью. 
Но юрты, какъ основные элементы старой инородческой 
сотни, въ Сибири и донын'Ь удержали это исконное названхе 
въ волостяхъ съ инородческимъ населен1емъ, въ чемъ легко 
уб'Ёдиться при первомъ взгляд'^ на карту Сибири. Ясачныя 
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квиги Сибжри, въ иаобилш сохранивш1всд до нашего вр^мни, 
будучи сопоставляемы съ дозорными и переписныни книгами 
русеЕяхъ волостей, даютъ достаточную возможность вросл'Ь- 
днть указанный ороцессъ ассимиляц1а бол'Ье или мегЬе полно. 
Между т'Ьмъ въ соседней Перми Великой, покоренной Рус- 
скими значительно раньше Сибири^ мы не только не имАли 
такой возможности по совершенному отсутств1ю тамъ ясач* 
ныхъ книгъ, но съ большимъ трудомъ могли возстановить 
административное разд'Ьлеше самой русской прриторам въ 
XV -XVI в.в. 

По укаэаинымъ соображенкмъ, мы считаемъ необходи*^ 
момъ параллельно указать какъ руссшя волости Верхоггур^ 
скаго уЬзда въ начал'Ь XVII в.^ тамъ и совреиенвн^г нмъ 
ивородчесв1я сотни вгь томъ же уАзд'Ь. Для первой ц'Ьлинамъ 
послужитъ всточникомъ дозорная книга Михаила Тюхива 
1624 г,, для второй — древнейшая ясачная Верхотурсвая 
книга 1626 г., библ10графичесв1Я св^д^шя о коихч. Я1К1 уже 
привели въ самомъ иачал'Ь этой главы. Близость по времени 
составлен1я обоихъ источнивовъ имАеть въ данномъ случае 
очевь важное значеше для историка края. 

По дозорной книгб Тюхива 1624 г., вся территор1я 
уЁзда^ населенная Русскими^ равд'Ьлядась на елйдуюпця со^ 
ставяыя части: 1) Л&дюродная волость, изредка называемая 
Овологородною въ подражан1е Чердыни и Усодью Камскому; 
2) Тагильская волость; 3) Невьянская волость; 4) вотчява 
Нипольскало Верхатурскаго мовастыря; Ь) вотчина Преобра* 
а/сенокто Ташльекаго монастыря; 6) вотчнва Багаяалвнскаго 
Невмнскаю мовастыря и 7) вотчина Лрхангемскало мона- 
стыря съ Устюга. Монастырок!» вотчины не представляли въ 
Верхотурскомъ уЬздЪ какихъ либо особенностей по сравве* 
Н1Ю съ таковыми же въ Чердынскомъ в Усольскомъ уЬздахъ. 
Что же касается трехъ русскихъ волостей у^^зда— Подгород-* 
ной, Тагильской и Невьянской, то ов'Ь, напротивъ, много 
отличались отъ Великопермсвихъ по общему складу унравле* 

В1Я имв. 

Въ каждой взъ трехъ волостей Верхотурскаго у^зда 
дозорная книга 1624 г. ясно различаетъ сл'Ьдующ1е разряды 
землед'Ьльцевъ: 1) государева десятинная пашня, 2) деревни 

Пермская Старина. Вып. УП. 5. 
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В пашян Верхотурекнхъ посадеюляъ людей^ 3) пковыя же 
Верхотурсжихъ стргьлммтъ и др^ша;ъ смркылыхъ людей, 
4) тоже ямаш^рл охотниковъ, 5) тоже шашенныхъ крестьяиъ 
и наконецъ 6) разрадъ поманыковл, заавребетншкоп и бобылей. 

Вь виду того, что дозорная жнига Мвхаиа Тюхина 
нами печатается въ првложееи! почтж вь доянонъ вид^Ь, мы 
не будемъ вдаваться зд^ь въ подробности при разсмотр^н1и 
каждаго изъ перечисленныхъ разрядовъ, а ограничимся об- 
щими данными по каждому изъ нихъ. 

Важнейшую особенность Сибирскаго земяед(л1я состав- 
ляла въ хул в. ^0С1^реаа деашшнная пашня, которая 
аерсталась въ еыти. Въ дозорной вниг^ Тюхина вполне 
определенно сказано, что ^въ ^ть положено по 25 четей, 
а июударееы пашни пахать на еыть по 2 десятины". 
Въ выть полагалась исключительно ^добрая земля', которую 
обработывали пашенные крестьяне; про^ пашнн, а также 
перелогъ и спинные покосы не верстались вь выти и следова- 
тельно не могли доставлять хл^ба въ государевы житницы. 
Такимъ образомъ каждый пашенный крестьянинъ за право 
пользован1я своей ,собинной пашней" обязанъ былъ обрабо- 
тывать на государя известный участокъ земли сообразно вели- 
чине своего собственнаго участка. Если весь участокъ его 
равнялся 25 четямъ, то на государя онъ обработывалъ на 
особой пашне 2 десятины; если участокъ былъ въ 127^ че- 
тей, то на государя полагалось вспахать одну десятину; при 
6У^ четяхъ государевой пахоты полагалось половина деся- 
тины и т. д. Крестьянская пашня обыкновенно находилась 
вблизи государевой. Въ дозорной книге Тюхина общ1е итоги 
государевой пашни сопоставлены по веемъ волостямъ съ та- 
ковыми же Тараканова, именно указана прибыль государевой 
пашни противъ прежнихъ дозорннхъ книгъ 1621 г. Это даетъ 
намъ возможность вычислить всю государеву десятинную 
пашню при дозоре перваго писца, книга котораго сохрани- 
лась только въ отрывке. Представимъ итоги обеихъ книгъ 
въ параллели, чтобы показать довольно заметный приростъ 
десятинной пашни въ Верхотурскомъ уезде въ промежутке 
времени только въ три года, т« е. за 1621 — 1624 г.г. 
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Хотя дозорная книга Тараканова сохранилась только 
въ отрывк'Ё, но именно въ этой сохранившейся ея части 
ясно говорится о государевой пашн'Ё (см. въ прйложешяхъ 
№ 1). Изъ нея мы впервые узнаемъ^ что на Подгородную 
волость правительство уже заран'Ёе положило государевой 
пашни 60 десятинъ, но за недостаткомъ всего потребцаго 
числа пашенныхъ крестьянъ, изъ нихъ въ 1621 году' при 
дозор'Ь Оедора Тараканова, вспахивалось на государя только 
около половины, именно 357^ десятинъ; остальныя 24 7^ Две. 
стали пахать съ 1622 года или позже. Зат'&мъ на Тагил'Ь 
положено было пахать на государя 20 7^. десятинъ, между 
т'Ьмъ какъ по количеству населен1я тамъ оказалось возмож- 
нымъ пахать 3372 десятины при Тараканов'Ь и 50 десятинъ 
при Тюхин*!. На Невь* до 1621 г. совсЬмъ еще не было 
государевой пашни, и только Таракановъ тамъ сд^лалъ пер- 
вый «приборъ** хл'ббопашцевъу къ которымъ Тюхинъ при- 
соединилъ „казанскихъ переведенцевъ'' нова^'о прибора. 
Вновь прибранные крестьяне въ первые 3 года состояли на 



*) Эти 187 четей вновь заняты по прибору Тараканова, но были во льхопт 
до 1624 I', почему и поставлены Тюхинымъ на пр^ылв съ етого года. 

**) Эти 512 четей вновь заняты по прибору Тюхина на лыотгь^ почему еще 
не составляли прибыли. 
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льгот*! и только по истечеши ея должвн были пахать на 
государя по дв*! десятины сь каждой вытв, т. е. с% казкдыхъ 
25 четей доброй демли. 

Изъ того же драгоц'1нваго отрывка дозорной книги 
Тараканова видно, что сЬняые покосы крестьяне косили на 
государя ^^еоюегодъ неровно^: при хорошемъ урожа*! травъ и 
С^Ьна КОСИЛИ больше, ^развытя меоюь себя противъ государевы 
пашни" ^ потому что сенокосные луга крестьянъ не верста^ 
лй^ь въ выти. Скошея)д[ое с^но крестьяне возили въ городъ 
Верхотурье зимою на своихъ лошадяхъ, а тамъ его прода-* 
Ьаля прх^^збкимг н торговнмъ людамг староста и ц'Ьловадь^ 
Ьикъ изъ . т^хъ же крестьянъ, въ присутствш служилаго че- 
лов'Ька. А м'Ьрою копны служила ^вервь 2 сажени Сьлоктемъ'^^ 
Цтш копны была тогда 4 гривны^ т. е. 40 коп'Ьекъ. Выру-* 
<1енныя отъ продажи сФна деньги опускались въ ящйкъ за 
Государевой Верхотурской печатью, а книги сонной продаж!; 
вм'Ьстё съ деньгами пом']&сячно представлялись въ государеву 
^казну''. Всё эти бытовыя подробности, такъ сказать, проро- 
нилъ Оедоръ Таракановъ въ своей дозорной книг'6 1621 г. 
По сравнешю съ великопермскими писцовыми книгами Яхон- 
това й Кайсарова, гд'Ь мы совс^мъ не встрЪчаемъ выти, 
дозорныя верхотурсшя книги представляютъ особенный науч- 
ный интересъ. 

Въ приведенной таблице указана еще не вся крестьян- 
ская папгая^ а только лучшая ея часть — добрая земля, поль- 
зование которой обязывало крестьянина работать на особо 
отведенныхъ пашняхъ ща государя. Бром:Ь нея верхотурсв1е 
крестьяне, подобно чердынскимъ и усольскимъ, им'бли пашни 
на сторон^ „натьзжгя^ или ^отътьзжгя^ цащни, соотв-Ьтство- 
вавш1Я у^отхооюимъ'' пашнямъ въ Перми Великой*). Зат^мъ 
верхотурск1е крестьяне, выходцы съ Вычегды, Вятки, Камы, 
изъ Казани и т. д., имЪли, какъ везд-Ь, земли переложныя 
непаханыя и сбновосные луга^ измЪрявш1еся количествомъ 
йопенъ с4на. Но что состав ляетъ ихъ отличхе отъ соседей — 
пермичей, такъ это „пашенный л'Ьсъ", совсЬмъ не упомина- 
емый за ними въ дозорныхъ верхотурскихъ книгахъ и со- 
ставлявш1й 9фсь казенную собственность. Покажемъ опять 



*) Сравнить въ сПернской Старин'Ь» вып. П1, стр. 7-— Ю, 198 > 1*25 я друпа. 
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все ВТО хоаай<ггво верхотурояихъ врестшаъ въ особой табм**. 
цЪ, вуда вЕ4ючихъ и данння о жоличеств^Ь ввседеавнх'Ь 
м^сть и пашенныхъ врестьянг иуавсмго пола* Эта та/}д|||а 
составлена нами иовлючательяо по доворной ваигФ Михаила 
Тюхива 1624 года< 



хрео1ъяя& Вер13<у»п>ехаго тЫ» по Хоюхуу 
Тюхвва ЮМ года* 



Водости 
аархотурсиаг» 



& 



ч» 

о 

3 



^ 
I 






в 



8 

4 



8, 



1 



^1 



й 






И 
: 

3- 

I 



я 



I 



«1 



а^ 



I 



11 

3. 



I 
I 



Подгородим 



44 

н8ж» 



Тагильсиая 



86 



Новъяненая . 



19 



Во ве^хъ трехъ. 



102 



1 



6 



80 



05 



67 



212 



80 



65 



71 



216 



22 



88 



94 



154 



102 



49 



750 



145 



103 



625 



1076 



800 



13425 



(780 



165 



699 



2280 8570 



870 



49 



2074 



145 



4106 



30715 



Примгьчани: Пашня вскхъ видовъ везд!» покавана <въ одномъ пол% а въ дву 
потону же»— въ чбтяхъ. 



Кром^^ дозорной ввнгя 1624 г« о хрзайствФ верхотур* 
свихъ пашеиннхъ крестьянъ даютъ ц'&нныя свЪккв\й ннопе 
друпе всточвики, въ обцл1и сохраа0вщ1еса вавъ въ Мосвв^^ 
тавъ и въ Тобольов^. Тавовы ввцги: ^нресть^истя^ съ 
именными сциовами пашенинхъ врестмнъ и деречвяц^и обущ^ 
ботываемой ими десятинной пашни; „посгьвныя, ужинныя, 
улюлотния, опытния^ вы^льныя внрги* даютъ св^д^шя по 
отд']^льнымъ годамъ о волвчеств^Ь посева, ужинф, одытиомъ 
илв пробномъ и о полиомъ умологЬ всего собраннаго хл^М1а, 
о выд'1лен1и на государя четвертаго или пятаго снопа съ 
новыхъ пашенъ, занятыхъ врестьянами (,вбгд1льной хл'1бъ^); 
дал'Ёе — „книги сгьнныя" или щКниги стьнной продажть^, 
^сборныя книги'^ (дедегъ)| щОмтьбиыя приходцыя и ]щасодныя 
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книги^ и т. д.*). Сл*дуеть ин'Ьть въ виду, что вром^ обра- 
ботки десяшнной пашви крестьяне несли на себ^ и друпя 
обязательнЕ1я натуральные повинности. Мы вид'Ьли уже, что 
они должны были поставлять на государя с^но; на нихъ же 
возложено было прйготовлен1е и поставка въ казну солода, 
муки, толокна, крупы, возка дровъ, дранье лыка и друпя, 
до тордашнену выражешю, лизд§л1я^, „сд^&лья*'. ВсЬмъ этимъ 
„изд'Ьл1ямъ'* велись ежегодныя подробныя записи. Мы при- 
ведемъ для прим^^ра н'1которыя изъ нихъ, но не можемъ 
отводить имъ зд^сь слишкомъ много м^ста. Къ сожал*Ьн]ю^, 
далеко не во вс^хъ книгахъ приведены общхе годовые итоги, 
что затрудняетъ пользованхе ими. Мнопе изъ упомянутыхъ 
кл^бныхъ сборовъ распространялись не на однихъ крестьянъ, 
но и на друпе классы населен1я. 

6ъ книгахъ выд'Ьльнаго хл^ба 1624 г. по Тагильской 
волости **) написано: ^Выд'Ьляли хлйбъ Верхотурской сынъ 
боярской Ондр'1й Буженинъ да ц'^^ловалникъ Иванъ Долгой, 
да стр'Ьлецъ Иванъ Бропива. У Воскресенского попа Авд^^я 
Лар1онова высгяно 5 четьи ржи, ужато 6400 сноповъ, а 
на государя выдтьлено четвертово снопа 1 600 сноповъ, а до-* 
ведетца взять 40 четьи съ полуосминою ржи. — У Воскресен- 
сково же попа Лар10на высгяна четь ржи, ужато 750 сно- 
повъ, выдтьлено четвертово снопа 187 сноповъ, а доведетца 
взять 4 чети съ осминою и съ четверикомъ и съ полчетве- 
рикомъ ржи... У Верхотурсково посадсково жилца у Ивана 
Толмачева высгяно 14 четьи ржи, ужато 21390 сноповъ, 
выдтьлено четвертово и пятово снопа 4848 сноповъ, умолочено 
ржи 121 четь съ полуосминою. У него же, Ивана, выс1Яно 
полтре^^ьи чети ячмени; ужато 3400 сноповъ, выделено пятово 
снопа 680 сноповъ, умолочено 8 чети съ осминою".... 
Въ томъ же род4& дал'бе сл'Ьдуютъ записи о пос^в^, жатв*Ь, 



*) Полный указатель ихъ въ Москов. Архиве Мин. Юст. см. въ сОбозр-Ьши 
столбцовъ н квигъ Оябирс. Приказа» Оглоблина (часть 1), а (мИКственне по Верхотур. 
у<»ду въ трудД Малаьева: сРукопиеи Тобольскаго губ. жувея» въ его «ЁжегоднквЪ», 
вып. 2 и 3 и отд'Ьльно въ 2*хъ выпускахъ. 

**) Тобольс, Губ. Музей, по указатедю Малпьева, вып. I, Тобольскъ. 1894 г., 
подъ № 5: «Л'Ьта 7132 1сни1и государя царя и вел. кн. Михаила Оедор— ча всеа 
Рус1И въ Верхотурскомъ у^зд'б на Тагил* быдтьльного хлгьба— ржание и лровые, а та 
ярица В8я^' рожью». Рукопись въ четвертку на 27' листахъ. 
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выд'Ьл'Ь и умолот'6 другихъ посадскихъ жильцовъ: Андрея 
Овчинникова, Меншива Цыпиля, Герасима Маркова, Ивашка 
Турыты и проч. Общихъ же итоговъ въ книг^ не сведено 
никакихъ. 

Въ книгахъ сЬнной продаж*]^ 1625 г. встр'Ьчаеиъ ташя 
записи по городу Верхотурью: п Книги государя царя.... стьи- 
ныЯу что продадутъ государева сЬна съ огорода въ нын'Ьш- 
немъ во 133 году стр'Ьлецъ ведос1Йко Бархатовъ да ц-бло- 
валники Пиминко бедотовъ да Отронт'Ьйко Бишкинъ *) — 
И всего продано сЬна въ мисец']^ декабр'Ь да въ мисец'Ь ген- 
вар^ всякинъ про^зжимъ людемъ 116 копенъ, а денегъ ваято 
за то с^но 46 рублевъ 4 гривны''. Въ „Книгахъ с^нныхъ 
съ 1 февраля по 5 марта 133 года" *'*') итогъ такой: 
„ И всего продано государева с^^ва въ м'Ьсяц^Ь веврал'б да м'Ь^ 
сяца марта съ 1 числа до марта жъ по 5-е число 110 ко-* 
пенъ с']&на, а денегъ за то с^но взято всего 48 руб. 26 алт. 
4 ден.*. Въ „Книгахъ с4нныхъ за мартъ м'Ьсяцъ 133 г.* ***) 
сказано: «И всего продано государева с^на въ мисецЪ март^ 
125 вопенъ, а денегъ взято за то с*но 50 руб.*. 

Къ числу подобныхъ книгъ относятся того же 9 1 3 3 года 
книги государя... соломенныя и мекинныя, что продано го^ 
сударевы солома овеянный и яровыя и ржаныя во 133 году 
съ государевыхъ гуменъ, а ц'Ьловалники были у продажи 
Аверя Шило да Максимво Тасвинъ** ****). Итогъ сд^ланъ 
такой: я И всего по книгамъ за солому и за мякины и за 
ухоботье взято денегъ 17 р. 17 алт.*. 

Въ » Книгахъ умолотныхъ* Невьянсвой волости отъ 9 
ноября того же 1624 года *****) встр-Ьчаемъ такой итогъ 
умолота: „И всего обмолочено ржи 32316 сноповъ, авылюло- 
чено изъ т'Ьхъ сноповъ 1007 четвертей съ полуосминою ржи**. 
Въ другой подобной же книг* отъ 21 ноября 1624 г. *****) 
о казавскихъ переведенцахъ той же волости „прибору'' Ми- 
хаила Тюхина пом'Ёчено: „И всего казансше переведенцы 



*) Тань же, выи. I, подъ ]^ 22, стр. 11. 
**) Танъ асе» в. I, подъ Л^ 23. 
*♦*) Тамъ же, в. I, подъ ^^ 24. 
**•*) Тамъ же, в. I, подъ ]» 25. 
***♦*) Тамъ же, в. I, № 35. 
****•♦) Тамъ же, в. I, }6 86. 
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обмодотидв 3091 снонъ ярицы, а вымолотили Ь4ь четверти 
безъ лолуосмины. Да въ орошломъ во 182 году 1ювя въ 29 
день утовулъ ва Нейв'Ь гулящей челов^въ ветка Фомивъ- 
Буронва, а у него было сЪяно три пуда ярицы на себя, и 
та ярица ваята на государя 130 сноновъ, а умолочено дв'Ь 
четверти оъ осминою и съ получетверикомъ ярицы''. Наво- 
нець о Невьянсвихъ врестьянахъ прибору дедора Таракано- 
ва, о воторыхъ мы тававе говорили выше, третья умолотная 
внига отъ 3 декабря 133 года*) говорить: «И всего Тара- 
канова прибору государевы врестьяна обмолотили государева 
овса 10714 сноповъ, а ивъ гЬхъ сноповъ умолотили 303 
четверти съ осминою в съ полуосминою '^ . Такимъ образонъ 
вс1 три невьянск1Я умолотныя ввиги, взятыя вм:ЬсгЬ, даютъ 
ноняпе о разм'Ьр']^ общаго умолота по Невьянсвой волости 
въ 1624 году. 

Если врестьявинъ избытовъ хл'Ьба продавалъ, то за 
право торговли опять платилъ вазнФ обычную пошлину. 
Св^д'Ьшя о таввхъ сборахъ даютъ ,,Хл'Ьбныя приходаыя и 
расходныя книги '^ , обравчивомъ воторыхъ могутъ служить 
9 134 году вниги государя.... ва Тагил']^ съ хл'Ьбной продажи 
пошлинного сбору, что сбирали по государеву уваау стр'Ь- 
лецкой деситвивъ Семенъ Лаэаревъ да ц'Ьловалнивъ Семейва 
Марьинъ съ чети муки пяти/пудовой по 2 алтына^ а еъ чети 
ржи пяти жг пудовой по алтыну'' **). На посл'Ьднемъ дист^ 
8Т0Й книги читаемъ: »И обоего съ хл'1бной продажи — съ муки, 
и со ржи, и съ ячменя, и съ овса, и съ солоду, и съ врупъ, 
и съ толокна пошлинъ взято 186 руб. 26 алт. съ денгою^. 

Теперь обратимъ вннман1е на положен1е другихъ влас- 
совъ наседеик въ Верхотурсвомъ у'Ьзд'Ь, а именно духовен- 
ства, посадсЕихъ людей, служилыхъ людей и ямсквхъ охот* 
нивовъ при дозор'Ь Тюхина 1624 г. Каждый изъ нихъ несъ 
на ееб'к т'Ь или друпя государственный повинности, им1^лъ 
свое хозяйство, свои деревни и починки, иногда впрочемъ 
совм'Ёстно съ крестьянами. Духовенство въ недавно прюбр'б- 
тенномъ креЛ составляло еще наимен'Ье значительный въ ко- 



*) Танъ же, в. I, 1^ 37. 

**) Тамъ жб» вып. I, подъ )& 45. 
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днчествеиноиъ отношев1И кляссъ населен1я. Въ 1624 г. въ 
саиомъ городе было только дв'6 церкви, возлЪ него — два 
монастыря и во всемъ обширномъ ^^з^^ еще три монастыря — 
два на Тагиле и трет1й на Невь'Ь. Все мсккастырское и цер* 
ковное хозяйство состояло изъ 130 четей пап1Н1г, 722 чет. 
перелогу и 3370 кооенъ сЪна. Отд'1льное ховяйство ваакдаго 
монастыря можно вид'Ьть въ дозорной Тюхина; въ приложе* 
ши. Наравн']^ съ крестьянами б^Ьлое духовенство должно было 
уплачивать въ ваану выд'Ьльный хл^бъ съ новнхъ или »лиш- 
нихъ^ нан1енъ, установленную пошлину за право торговли 
продуктами сельскаго хозяйства и т. д. Толбво обработка 
государевой десятинной пашни составляла, исключительную 
обязанность врестьянъ — землед'Ьльцевъ. Въ городе духовен* 
ство имЪло 8 дворовъ и въ у'Ьвд'Ь три деревни: при Тур'Ь 
была деревня Троицваго попа Такова и на Тагил^Ь дв'Ь деревни 
Боскресенсвихъ поповъ Лар10на и Авд^я. Мовастырскихъ же 
деревень было въ уЬвд'Ь 4: Нивольсше монахи им'Ьли одну 
деревню на Тур'Ь и другую при р^чк^^ Юр^, притоке Салды; 
Архангел ьскШ монастырь съ Устюга им'Ьлъ деревню на Та^ 
гил'Ь, да тамъ же стояла еще деревня старца Филарета, 
строителя Преображенсваго монастыря. Точное число дворовъ 
монастырскихъ и поповскихъ въ уЪзд'Ь и жителей въ нихъ 
нзъ книги Тюхина не видно; за то количество пашни, пере- 
лога и с^на показано точно (см. выше). Поэтому не пред^ 
ставляется возможности подвести особые итоги дворовъ и жи- 
телей по духовному классу населен1я. 

Посадсше люди въ у^зд'Ь им^ли собственныхъ 15 дере- 
вень и н'Ькоторыя пашни и дворы въ стр^лецкихъ, ямскихъ 
и крестьянскихъ деревняхъ; дворовъ у нихъ въ уЬзд'Ь было 
23 и столько же дворовлад'ЬльцевЪу да братьи и д'Ьтей 6 
челов., всего 29 чел. Пашни доброй земли иосадсв1е люди 
им4ли 332 чети, да „отъ'Ьзжей*' 7 четеЛ, перелогу 387 чет. 
и &кп2^ 5670 копенъ. Пашня посадскихъ людей при дозор*]) 
Тюхина была обложена „выд'Ьльнымъ снопомъ'' на государя, 
откуда видно, что она расширилась противъ прежняго дозора 
на счетъ пашни другихъ классовъ, составивъ отчасти „лиш- 
нюю пашню". 

Служилые люди, а именно сынъ боярск1й Иванъ Спи- 
цывъ, подьяч1й Степанъ Карповъ и стрЬльцы им^ли 1 6 дере- 
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вень и 1 починокъ и во ыЛть ихъ* по одному двору; два 
стр'Ьлецкихъ двора стояли въ чужихъ деревняхъ, а пять 
стр^льцовъ имФли пустоши. Но изъ 16 деревень 8 были 
обпця съ пашенными крестьянами, почему пашня служилыхъ 
людей равнялась только 218 четямъ, а число копенъ с*Ьна 
у нихъ не превышало 3300; одну же тысячу копенъ надо 
считать общей собственностью ихъ съ крестьянами. Перелогу 
служилые люди им'Ьли 353 чети. 

Наконецъ ямсше охотники, составлявш1е особенность 
Сибири по сравнен1ю съ Пермью, им'Ьли своихъ 16 деревень 
и въ нихъ 34 двора, пашни 411 четей, перелогу 410 и 
с^на — больше всбхъ прочихъ классовъ, а именно 6300 ко- 
пенъ (кром^, конечно, крестьянъ), По дозору Тюхина, за 
ямщиками пашни оказалось больше противъ положеннаго на 
61 четь, почему и они должны были платить съ « лишней 
пашни* выд'Ьльный снопъ на государя. 

ВсЬ укаяанныя данныя мы соединимъ теперь въ сл'бдую- 
щей таблице, согласной съ общими итогами дозорной книги 
1624 г. 



Ууц^^ут ЯМ0Ж911ж* 


Деревень 
и почивковъ. 


• 

1 


•^3 


«а 


Т4хъ 
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1 
1 


Духовенство 


7 
15 

9 
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9 
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Присоединяя сюда данныя предъидущей таблицы о 
крестьянскомъ хозяйств'^, получимъ для всего Верхотурскаго 
у^зда: 2 слободы (Ямская и Невьянская); 149 деревень; 
278 дворовъ и 109 въ город'Ь, всего 387 дворовъ, не счи* 
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тая дворовъ духовенства въ уЬвд'^Ь; вс^хъ дворовлад^льцевъ и 
ихъ родственниЕОВъ мужского пола въ у^зд'Ь 473^ вром^ 
духовяыхъ, да въ город^Ь 109, итого 582 челов^Ька, да про^ 
чихъ всявихъ людей 691 чел., всего 1273 челбв'Ьва мужского 
пола, по увадан1ю Тюхина. Кром^Ь того было еще 49 челов. 
бобылей, половниковъ и захребетвиковъ. Пашни паханой 
доброй земли всего было 3165 четей въ пол'Ь, а въ дву 
потому же, наезжей пашни еще 152 чети, перелогу 5978 
четей, сЪна 49415 вопенъ. Эти цифры не сходятся съгЬми^ 
вак1Я приводить П. И. Буцинсв1й *), но мы считаемъ ихъ 
бол']^е правильными на основан!и личваго изучешя дозорной 
книги 1624 г. Михаила Тюхина. 

Если сопоставить приведенныя цифры съ тЬми, вав1Я 
одновременно увазалъ по соседнему Чердынскому у'1Ьзду пй-* 
сецъ Михаилъ Кайсаровъ, то мы уб^Ьдимся въ томъ, что воло** 
низащя Верхотурскаго уЬзда шла весьма быстро. По сравне- 
нш съ Верхотурсвимъ ЧердынсвШ (иначе Пермсв1й) уЬздъ 
былъ спшрымъ] онъ колонизовался русскими людьми уже въ 
течеше полутора стол'Ьлй до Кайсарова и однаво им'Ьлъ при 
средней и худой почвФ до 2700 дворовъ и 3000 ихъ вла- 
д'Ьльцевъ въ город'Ь Чердыни, 19 погостахъ, 170 деревняхъ 
и 114 починвахъ; пашни же середней и худой земли въ 
1624 году тамъ было 10626 четей въ пол%, а въ дву по-* 
тому же, перелогу 3628 четей и с&на 41183 копны *^). 
Кавъ видимъ, воличествомъ сЬна новый убздъ даже прево- 
сходилъ своего стараго сосуда, перелога, т. е. необработан- 
ной пашни также им^лъ больше, кавъ у^здъ новозаселенный. 
Только пашеннаго л^са эти новые поселенцы Зауралья почти 
совсЬмъ не им^^ли, потому что онъ считался казенной 
собственностью; между т'Ьмъ въ старомъ Чердыяскомъ у^Ьвд'Ь 
его было въ 1624 году 11957» десятинъ. 

Въ Перми Великой русская волонизащя направлялась 
по р. Кам'Ё и ея притокамъ, въ Верхотурскомъ кра'Ь — по 
Тур'Ь съ ея притоками. Тура въ Пермсвомъ Заураль'Ь им'Ьла 
тоже значеше, что Кама въ Пр1урйль'Ь. Первоначально за* 
селенъ былъ тотъ пунвтъ на ея верховъ'Ь, куда вышла вновь 
открытая Бабияовымъ дорога изъ Перми, т. е. городище 

*) «3асблен1б Сибири», часть I, стр. 45. 

**) сПернск. Старинаэ вып. П1, стр. 115—116. 
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Н'ерошварра. Пертымв жцплпжш этого м^ста, ив1гЬетнышг 
истории, боли Вогулы, а первые русше люди парееелилиеь 
сюда въ 15 97 --8 г.г. изъ упрвадаевнаго города Ло9Ьвы ж 
изъ сооАдаей Перма (•Периачн^). Руваыв тЬгъ и другихъ ш 
строулся новый городъ Верхотурье. ЗатЬмъ уже потанулвеь 
еюда дереселенцы съ береговъ Чусовой, Ваши, Вычегды» ааъ 
Казави и другихъ м'Ьстъ, Небольшама поселкама въ 2 — 3 
двора ова расдолагались выше в нв^е воваго города ва 
Ту{ИЬ и ея притокахъ— Салд'Ь съ Юромъ в Шей, Тагвд^ еъ 
Мугаемъ и еще юяш'Ье — до Невь^к йлв Нейв4 в Режу, со* 
етавдяющвм'ь въ своеуъ дрододаБен1а слФдующ1й дрвтоаъ 
Туры — р'Ьку Ницу. Таввиъ обрааовъ сперва возаавъ самый 
городъ, потомъ Подгородцаа волость съ Ямсаой слободой и 
Нваодьсввмъ монастыремъ« дал4^ — волость Тагильежая в еще 
позже— Невьявсхая. Мы ввд'Ьли, что прв бедор^ ТарааавовФ 
последняя только возникала. Н'Ьскольво позже руссше стали 
заселять верховья Чусовой в Уфы, гдЪ сначала было только 
ивородческое населев1е, состоявшее взъ Вогулвчей в Татаръ. 
Тааъ аостепевно образовался за Уралоыъ новый обшврнн! 
уфздъ на зевляхъ, равьше заселенвыхъ Вогулами, Остяками 
и Татарами. Въ 1*й глав*! мы показали уже, что стадо съ 
атимв ввородцами, когда среда нвхъ поселилась руссше люди 
въ качестве победителей. 

В) Иноролцы Верхотурскаго края въ начале XVII вЪка. 

Въ начал1^ предъидущаго отд^а этой главы (гл. II, Б) 
мы указали ту общественную оргапиаащю, какая существо- 
вала у Верхотурсквхъ ввородцевъ при завяпи края Русскими. 
Они д'Ьлились тогда на сотни^ состоявппя взъ отд'Ьльвыхъ 
юрт9, подъ управлен1емъ еотвивовъ, пятидеслтввковъ в де^ 
сятниковъ. Эти сотни соответствовали русокамъ волостямь^ 
но были меньше по разм'Ьрамъ. Назван1я ОН'Ь восвли обыкно- 
венно по своимъ сотникамъ и дееятннкамъ. Подробаое обо- 
зр'Ьвге вхъ мы сд^лаемъ теперь по верхотурской ясачной 
книг'Ь 1626 г., сохранившейся въ Московскомъ Архиве 
Министерства Юстищи и въ существенныхъ извлечен1ахъ 
также впервые печатаемой нами зд^сь въ приложен1вхъ подъ 
№ 3. Эта книга считается древнейшею изъ верхотурскихъ 
ясачныхъ, дошедшихъ до нашего времени. 
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По этому исто^Ёту, всФхъ ивородческигь волоепй шъ 
Верхоту ревом!» у^ад'Ь въ 1626 году было 12, а именво б 
въ е'Ьверяой части у^Ьада, въ сЬверу отъ города, и 7-^южйФе 
его. Къ нервов групп'Ь отиосилиеь слйхующ1Я сотаи н десятой: 
ВС& Лялинсме ]^'!^личи^ жйбШ1е по р. Лял% правому прв-» 
току Сосвы, которая въ с&ою очередь еоетвляетг право! же 
пряток^ь Лозвы. Они составляла №^ сотвя: 1) „ Повпгбалову 
сотню Шувалова "" ип 2**хъ юртот^-^Подго{юдва;го а Саброва 
на р. Лял<Ь (въ обоях% было 17 Вогул ичей) я 2) «Мерку-» 
шяау софяю Кушкйва'' тъ одного юрта ва Лял'6 «е сь Хб-^ю 
Воруличами. Этя вазванхя сотевъ прмэо1Яля огь вкевг сот-^ 
«мвовг-^ОовгибаВла (или въ руссво* веред'Ьлв^ Подгибайла) 
Шувалова и Мэрвуши Кушкява. Въ двухъ см&яхъ въ 1626 г. 
было тавямъ обрадомъ только 52 чел^ов^Ьва Вогулячей» 
С&веро-^ападн'Ье Лялянсвяхъ жнли Касвенте Втулшт^ со^ 
етвлявюю трет1>ю яеачвуя> волость, а яменно «Петрушияу 
Десятню Туртаева'' съ одннмъ юртомъ ва р« Косьяку гд'Ь 
жяло всего 7 Вогулячей. Въ первой тлюЬ вастоящаго вн^ 
пуска мы уже говоряли о Косвевсввхъ Вогулвчахъ, ««торыхъ 
у*г4^яля верхотурсме жияецв1е торговые люди Тереюьевъ 
в Ложквнъ съ товарищами. Этв орв'гЬсвевгя и были првчв^ 
ною того, что большая часть Коевеасвяхъ Вогулвчвй^ съ 
отаисвою ихъ отъ Чердывв къ Верхотурью, „разбрелись 
розно"*, оставявъ на вершвяахъ ЕБосьвы ^одиу десятю« 
Гораздо больше сохраявлось въ 1626 году Ссхтненгксь. Во^ 
^ултей^ составлявшихь «Грив1нву сотню Кумытчева"" съ б^ю 
юртами, гдЪ жило &9 Вогулячей. Одваъ юртъ С90ялъ ва 
усть^ Лялв-^р'Ьвгя, впадающей въ Сосву, два на самой Сосв4^ 
ш> одному ва ея вритокг^ъ Ваграи^ (при орер^ того Я1е 
вмени, чревъ ко^рое мъ протеваетъ), ЛавгулЪ в Модв'Ь. 
Въ мевьшемъ чися'б сохранилась Лстеискге Вщличи ва р. 
Лояя^, составлявшей съ ея 11родоля&ев1емъ*^рЪвой Таэдой еще 
до осношн1я Верхотурья главный путь Я9ъ Руси въ Сибирь 
и потому не представлявшей для тувенцевъ сповойнаго м'Ьсто^ 
жительства вря постоянныхъ передвижеи1яхъ Русскяхъ злодей;. 
Ло8вевсв1е Вогулвэд были сальны ври Ку^М'Ь и потернля 
свою силу съ падешемъ его царства, о чемъ была р^чь въ 
предъидущихъ выпусвахъ*). Ихъ судьба была свявава съ 

*) €». «Пвржс. Х1тарму» ныл. У,.Ш~102, 191—192 я вно. VI, 1-12. 
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е% судьбою стараго вогудьсЕаго Пелнма, вакъ изв'Ьстно, 
разоренваго Русскими въ 1592 — 3 г.г. На Лозьв^ въ 1626 г. 
жило всего 26 Вогулвчей въдвухъ юртахъ, которые состав- 
ляля „Богдашвну и Адеметкову десятню*. Итого въ с^Ьверу 
отъ Верхотуры| въ 1626 г. было 3 сотни и 2 десятви, 
въ нихъ 12 юртовъ и 124 ясачннхъ Вогулича. 

Остальныя 7 сотевъ располагались южн'Ье Верхотурья 
въ тавомъ порядись. 7\(ринск9е Втз/личи въ числф 51 чело- 
гЬва жили въ трехъ юртахъ: на рЪк% Салд^Ь, правоиъ при- 
токе Турн, на усть! Тагила, другого притока Туры, и не- 
сколько выше по Тагилу. Вс^к они составляли одну «Бел* 
гилдиву сотню Ямашева''. Дал^е къ югу располагалась 
«Авбердияа сотня Алагузова* до правому притоку Тагила 
р^яЛ Мулгаю (нннФ Мугай) и по Нешь^Ь (нннй Нейва), 
составляющей верхнее течеше р^ки Ницы, которая впадаетъ 
въ Туру ниже Тагила. Въ этой сотн:Ь жили Деаьяисш 
Остяжи и Мулшйсте Вогуличи ^^ количестве только 14 
челов^къ. те и ;фупе жили смешанно въ двухъ юртахъ, 
судя по ясачной книгЬ. Восточнее упонянутнхъ двухъ сотевъ, 
по нижней Салде и по самой Туре, между устьевъ с^вер* 
вой Салды и Тагила, леаииа «Байянкова сотня', въ кото- 
рой жили Ташльше Вогуличи въ количестве 25 человекъ. 
На другой Салде, правомъ притоке Тагила, и при озере 
Аятскомъ располагалась дЕ^ибагишева сотня Брилина" съ 
двумя юртами, изъ коихъ одинъ на Салде бнлъ населенъ 
Вогуличами, а другой на Аяте — Татарами и Остяками всего 
въ количестве 43 человекъ. Въ ясачной книге 1626 г. эти 
Вогуличи вазванн опять Тапиьскилт^ такъ какъ южная 
Салда есть лритокъ Тагила, а о другомъ юрте сказано такъ: 
^юртл еь помь на оверл на Аяшп^ живутъ Татарова и 
Остяки'. Далее на юго*западе, уже на верховьахъ камскаго 
притока Чусовой, встречаемъ последнихъ Чусовскилъ Вогули- 
чей Копчиковой сотни Ямышева'' въ количестве 30 чело- 
векъ, за которыми начиналось татарское населеше. Деревня 
Копчикъ на Чусовой, въ самой восточной части нннешняго 
Кувгурскаго уезда, жители которой справедливо считаюп 
себя доселе обруселыми Вогулами, небезъизвестна нашинъ 
этнографамъ *). Другая сотня на верховье Чусовой была на- 

*) Чщинъ: «География, и спт1СТ1ч. словарь Пернс. Г7б.> Пермь. 1873 г.» 
етаты: «Копчпъ», на стр. 96—103 во II тон^. 
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селена Татарами, въ 1626 г. называлась яТокозина сотня 
Бативова'' и состояла только изъ одного юрта «Верхше 
Терсяки"", гд'Ь жило 19 чолов'Ьеъ Татаръ муже. пола. Наво- 
нецъ последняя самая юго-западная сотня лежала на вер- 
ховья;2[ъ Уфы, притока р. Б^^лой. Она называлась «Илцыбаева 
сотня Тулубаева'', гд'Ь жили въ числ)^ 17 челов^къ въ одномъ 
юрт^ Веросъ'Уфимскге Татара^ и составляла врайн1й юго- 
западный пред'Ьлъ Верхотурсваго уЬзда. 

Теперь мы подробно указали террнтор1адьное протяже- 
Н1е Верхотурсваго уЬзда въ начад'Ь XVII в&ва, составь и 
воличество населев1я въ немъ и отчасти сощально-экономи- 
ческое положев1е разныхъ группъ этого насвден1я. Кавъ ви- 
димъ, тогдашв1й Верхотурсв1й уЬздъ на восточномъ свлон^^ 
Урала былъ столь же обширенъ, кавъ 11ермсв1й, иначе Чер- 
дынсв1й — на западномъ склоне, въ непоередственномъ съ нимъ 
сосЬдств'Ь. Съ сЬвера на югъ протяжевхе его было даже 
больше: отъ границъ Бере^овсваго у'Ьзда до оредФловъ Уфим* 
свой Батвир1и, тогда вакъ Пермь Веливая на юНЬ ограни- 
чивалась р'Ёкой Чусовой и ея притоками, не достигая бассейна 
Уфы. На этомъ огромномъ протяжеши въ настоящее время 
расположенъ весь Верхотурсв1й, почти весь Ёватеринбургсв1й 
у^зды и самыя восточныя части Чердыисваго^ Содивамсваго, 
Пермсваго, Кунгурскаго и Красноуфимсваго уфздовъ. Перм- 
свой губерн1и. Но въ течен]е ХУП в']^ва, вавъ мы увидимъ 
дал'1е, Верхотурск1й уЁздъ. постепенно расширялся къ юго- 
востоку, по м^р% усилев1я русской волонизац1и, занявъ въ 
концу в'бва и значительный части нын^шнихъ зауральсвихъ 
у^здовъ Пермсвой губерв1и Ирбитсваго и* Еамышловсваго. 
Тавимъ образомъ къ вонцу ХУИ в'Ьва понят1е «Верхотур- 
СВ1Й уЬздъ** почти отождествлялось съ нын^шнимъ понят1емъ 
Пермскаго Зауралья, т. е. всей восточной половины обшир- 
ной Пермской губерн1и, подобно тому какъ по сю сторону 
Урала п Пермь Великая"'' тогда охватывала западную поло- 
вину той же губернии кром'6 уЬзда Брасноуфимскаго и от- 
части Кунгурскаго. 

О положеши инородческаго населен1я въ Верхотурскомъ 
враЪ мы уже говорили въ 1-й глав'Ь и зд'Ьсь припомнимъ 
опять, что самый многочисленный влассъ инородцевъ состав- 
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дяди ясачные люди^ затЬш сл'Ьдовади инородцы пашенные и 
служилые. Посд'Ьдше два разряда были весьма немноголюдны. 
Сдужилне инородцы въ свою очередь подраад'блялнсь на 
юр9Ш)вскит иди вежрещеныхъ и новокрещенцоеь. Исвлючаа 
развЪ сдужидыхъ инородцевъ^.всЬмъ прочимъ ихъ соолемен* 
иив^иъ жилось тяжело, какъ мы вид'Ьди, подъ гнетомъ рус- 
свихъ ясатчиковъ и другихъ сдужилыхъ людей, стоявшихъ 
на очень низкомъ нршвственномъ уровн'Ь. начиная съ самихъ 
воеводъ. По ясачной книгЬ 1626 г., всЬхъ ясачныхъ людей 
въ Вержотурокомъ у-Ьвд^ было 323 человека мужского пола, 
которые жили въ 24 юртахъ, составлявшихъ 12 волостей 
иди сотенъ и десятеяъ *). Мы указываема это число на ост- 
ваа1и самой ясачной книги, изъ которой видно также, что 
иск верхотурстае инородцы въ 1626 г. уплатили ясаку 
658 руб., считая и'Ьха по си(^рсвой ц^н'Ь, и сверхъ того 
поминвовъ {подарковъ) росударю и воевод'Ь 17 руб. Необхо- 
димо им1ть въ виду, что оц'Ьнка смбирскихъ м^ховъ далеко 
не соотв'Ьтствовала московской. Сибнрсше воеводы всегда 
старались ц'Ьннть мягкую рухлядь кавъ можно дешевле, 
чтобы съ одной стороны «государю было прибыльна', а съ 
друх'ой и еебЬ небезвыгодно» Это одно уже отягощало пда- 
тедьщиковъ ясака> но мы знаемъ, что сборщики ясака о^евь 
часто брали съ иш>родцевъ мЪха сверхъ подожен1я иды 
уСверхъ укаэовъ'', да кром% того часто требовали ясавъ за 
старыхъ, увЪчныхъ и мертвыхъ. При такихъ усдовхяхъ подо- 
жеше ясачиыхъ людей въ Сибири было чрезвычайно тягост- 
ное, и ихъ челобитнвя объ сй$легчети участи ихъ были 
самымъ зауряднамъ явленземъ. Въ Моековсвомъ Архив^Ь 
Министерства Юстищи и другихъ древлехранидищахъ яашихъ 
ихъ сохранилооь много, но по недостатку м'Ьста мы не мо- 
жемъ приводить ихъ зд^^сь сверхъ тФхъ^ на кав1я уже ссы-^ 
ладись въ 1-й глав'Ь этого выпуска. 



^ У Буцинскаю насчитано 12 волостей, 50 юрН, 296 яса^ныгь, въ тонъ 
чтш^ 228 Вогудовъ, 65 Татвръ и 8 Остяка. Одяако яв% книги 1626 г. этего не 
«Я'1д]Г^гь. См. «^езеяи Сцбири», I, ст^. 4 --б. 
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Въ ол'Ьдующе! Ёерхотурской асячной хяигЬ 1629 г. 
изъ того же собратя вхъ въ д'Ьлахъ Сибирскаго Приказа '*') 
делается сначала ссылка на предъидущ1я ясачныя книги 
136 (1628) г. и зат'Ьмъ указываетс^^, 'что надлежйтъ взять 
на нын'Ьшшй 137 (1629) годъ я съ какого количества лк)-" 
дей. Приведемъ тъ книги эти еравните^^ьння данвый и со- 
поставЕ^иъ ихъ съ таковыми же 1626 года. 



Годы. 


Чволо 

В01ООТ6Й. 


ОкАадннхъ 

асачныхъ 

людей. 


Новопри- 
борннхъ. 


Ясаку 
со вс^х^ 
по окладу. 


ПОЖЕНОЧНОГО. 


Недобрано 
^<саку. 


1626 


12 


323 


9 


658 р. 


17 р. 


съ 47 чел. 


1628 


12 


885 


21 


660 р. 

9 алт. 1 д«н. 


м указано. 


не указано. 


1629 


12 


826 


19 


681 р. 25 алт. 
5V9 ден. 

1 


18 р. 22 алт. 
4 ден. 


съ 7 чел. 



Въ половиб'Ь стол1т1я, как*^ виДёо Ьзъ верхотурсвой 
ясачной книги 159 (1651) года**), число ясачных-й ЛюХЙЙ 
було ул(е 261 чел. ку^с. пола, ясаку съ ни^ъ взято на 
531 руб. 18 алт. 72 Дёйьги, помийочйй^ъ Гбсударю 18 р. 
22 алт. 4 Д. и воевддамъ на 28 руб. 21 аЛт. 5 дев., а 
всего взято 578 р. 29 ал!г. 172 Деаьгя. 

Начиная с% ёвигй 1629 года, слова ,еотяЯ'', «Д^сЯ^гйЯ* 
ПОС1ЮЯИН0 заменяются словОмъ «волость*. При 9Т01^ въ (^а^- 
жом1ь сбставгЬ иЁОроДческихъ волостей посл('1довали сь 1*646"- 
я1€1М^ времени н'ЬвоторЫя изм^нешя. Въ ясскчйой иийИ*Ь 
1629 к^ода м(;1 видимъ следующее административное разд!Ьлё^ 
й1е верхотурскихъ ияородцевъ (см. листы 428 — 447 рукойиСй)^ 

1) Подгдродная (волость ка р. Лялть, а въ аей лучшИ 
чедов^къ сотйикъ Подгибало Шуваловъ съ товарной 1 6 чел.***). 



*) Моск. Арх. Мин. Юот., €иб. Щщя. книга )ё 19, листы 428—470. 

**) Тамъ же, книга )6 275, листы 1—828. Итоги си. на лист. 289—290. 

***) Въ этонъ же род'Ь и всЪ дальн^йш!я записи: вн^^сто оо^енъ веад'Ь Фолости^ 
вс^ 11 сотниковъ и одинъ десятникъ (на КосъвЬ)—лучшге люди; юрты во всей книги 
не перечислены, народности не указаны, имена и фанил1и показаны только у лучшихъ 
людей. 

Пермская Старина. Вып. УН. 6. 
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2) Подгородная оюе на ртькгь на Лямь^ а въ ней лучшей 
челов']&въ сотникъ Мерку ша Кушкинъ съ товарыщи 16 же 
челов^Бъ. 

3) Волость на р-. Еосвгь^ а въ ней лучш. чел. десдтникъ 
Петруша Туртаевъ съ товар. 7 чёл. 

4) Вол. нар. Сосвгь — сотникъ Гриша Бумычевъ и 59 чел. 

5) — на р. Лозвть — сотникъ Алеметко Коринъ и 30 
челов. (въ 1626 г. зд'Ьсь была десятня). 

6) — на р. Тургь — сотн. Белгилда Ямашевъ и 52 чел. 

7) — на р. Мулгагь — сотн. Акберда Алагузовъ и 13 чел. 

8) — верхъ Туры ргьки — сотн. Ромашко Дертковъ съ 
товар. 24 челов. (въ 1626 г. была ^Байянкова сотня"). 

9) Волость ^въ полть надъ Ая1ПОмЪ'Озеромъ''—сотЕякъ 
Бойбагишъ Брилинъ и 52 чел. 

10) — верхъ Чусовой рчьки — сотн. Токозя Байтиковъ 
съ товарыщи 19 челов. 

11) — верхъ Уфы ргьки — сотн. Ишимбайко съ товар. 
12 челов. 

12) — верш Чусовой ргьки, а въ ней лучш1й челов'Ькъ 
,|ВЪ Бопчиково м^Ьсто'* сотникъ Арыскайко съ товарыщи 
26 челов^къ. 

Всего въ 12 волостяхъ д'&йствительно получается 326 
человЪкъ, согласно съ общимъ итогомъ. 

Въ поздиМшей ясачной книг'Ё 1651 г., изъ которой 
выше мы взяли общ1й итогъ людей и ясака, перечислены 
почти въ томъ же порядке тЪ те 12 волостей, исключая 
первой Чусовской сотника Токози Байтикова, которая про- 
пущена и зам']&нена второй Верхъ-У финской. Особенностью 
этой книги 159 года является и то, что сотники-лучш1е люди 
упомянуты не во вс^хъ волостяхъ, а въ Аятской волости 
первымъ указанъ „ц'Ьловальникъ" Бельтеноковъ, а дал'Ье 
Филатко Бучюмковъ *). Количество населен1Я. по отд']&льнымъ 
волостямъ показано въ соглас1и съ общимъ итогомъ ясачныхъ 
людей 261 чел., а именно: въ первой Подгородной волости 
на Лял'6 11 челов., на р. Босв1Ь 7 чел., во второй Цодго- 
родной сотникъ Меркушевъ и 11 челов^^къ, на Сосв'Ь сот- 
никъ Чемеръ Чангйнъ и 48 чел., на Лозв* 16 чел., на Тур* 



*) Арх. Мин. Юст. Сибир. Приказа кн. 275, диеты 198, 208 и др. 
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сотникъ Сенгилда Белгилдинъ и 57 чел., на ШулгвЛ 13 чел., 
на верхъ-Туры сотникъ Коса Ёнлловъ прозвищемъ Тетеря 
и 22 челов'Ька, на Аятъ*озер^& 30 челов'Ькъ и въ ихъ числ'Ь 
мЦ^ловалникъ' Бельтемововъ, въ волости верхъ-Уфы р']^&и 
7 чел., въ другой волости верхъ-Уфы 6 чел. и въ волоств 
верхъ-Чусовой р'Ьви сотникъ Арыкайво Кувалдышевъ . и с% 
нимъ 33 чел., а всего въ 12 волостяхъ 261 чел. муж* пола 
ясачныхъ. Изъ сказаннаго сл^дуетъ, что изи'Ьнен1я въ составе 
инородческихъ волостей Верхотурскаго уЪзда за первую по-* 
ловину ХУ11 в'Ька были все таки незначительны; напротивъ 
эти волости, переименован ныя только по р'Ькамъ изъ преж-- 
нихъ сотенъ съ именами ихъ сотниковъ, отличались устойчи-* 
востью въ своихъ граннцахъ или разм^рахъ, исключая юго- 
западныхъ волостей верхъ-Чусовскихъ и верхъ-Уфимскихъ, 
гд^ пе могло быть такой устойчивости по причинамъ, подробно 
указаннымъ нами въ Ьй глав'Ь. 



Верхотурок'т уЪздъ во второй половинЪ XVII вЪка. 

По истор1и Верхотурья и его уЪзда за вторую половину 
XVII в^ка мы опять располагаемъ массою рукописнаго ^^а- 
тер1ала, хранящагося въ архивахъ Москвы и Тобольска, 
при чемъ этотъ матерхалъ почти не тронутъ наукою, особенно 
тотъ, который принадлежитъ библютек* Тободьскаго Губерн- 
скаго Музея и составляетъ собраше рукописей протоиерея 
Боюлгьпова. Онъ указанъ въ изв'З^стныхъ уже намъ бцбл1огра- 
фическихъ трудахъ Н. Н. Оглоблина и С. Л. Мамтьева,, изъ 
которыхъ первымъ изданъ пока только 1-й томъ капиталь- 
наго „Обозр^шя столбцовъ и книгъ Сибирскаго Приказа **, 
а вторымъ недавно изданъ и второй выпускъ «Рукописей 
библ1отеки Тобольскаго Губернскаго Музея* *). Однако при 
всемъ обил1и историческаго матер1ала, мы не можемъ не до- 
сЬтовать на то, что полную картину состояшя Верхотурья и 



*) .1-й выпускъ труда С. Я. Малпьева фбнннаетъ натбр1ады ва время Мнхавл! 
беодоровича (1621—1645 годы), 2-й аа врежя Амвс!» Михайловича (1645—1676 г.г.). 
См. €Ёгегоднивъ> Музея, выпуски 2 и 8-й. 
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его уЬада за вторую половину ХУП в. даюп лишь ивмвопе 
источники среди аггой массы рукописей. На основан!!! эчшх% 
немногихъ источниковъ, до воторыхъ еще не дошелъ въ своемъ 
«Заоелешн Сибири'' П. И. Буцинск1й, мы и нопытаемея 
очертить исторш Верхотурья и его у^^зда за указанное время. 
Часть матер1аловъ этого рода по истор1и самаго города еще 
раньше была издана прото1ереем1 Г. Романбвымг въ « Перм- 
скихъ Губернсвихъ В'Ьдомостяхъ'' 1860 и 1861 г., а носл'Ь 
того мною въ т^Ьхъ же ^В^бдомостяхъ"' 1885 г., при чеыъ 
эти матер1алы найдены были нами въ Пермской- губеря1М 
независимо отъ архивовъ Москвы и Тобольска, въ частныхъ 
рувахъ« Онм будутъ указаны мною дал^е, въ своемъ м'ЬсгЬ, 
и доселе остаются невзв'Ьстными историкамъ Сибири, по не- 
зиавометву ихъ съ местными губернскими ведомостями за 
прежше годы. Пока упомянемъ только, что эти мточпшиш 
суть три полныя описи стараго Верхотурскаго кремля воеводъ 
Нарышкина, Цы клера и неизв'Ьстнаго третьяго лица. 

Что касается общихъ источниковъ изъ архивовъ Москвы 
и Тобольска, то мы воспользуйся зд^сь преимущественно 
тремя книгами, а именно: переписными книгами по городу 
и у4зду 1ббб года Рри%оргя Черткова и Андрея Бернатаю 
изъ библштеки Тобольскаго Музея*); во 2 -хъ) дозорною кни- 
гою 1680 г. стольника Льва Поскочина^) и въ 3-хъ) верхо- 
турской ясачной книгой 1681 г,***). ПосЛ'Ьдн1е два источ- 
ника хранятся въ Московскомъ Архив-Ь Минист. Юстицш 
(Сибирск1Й Приказъ). Въ приложешяхъ къ настоящему вы- 
пуску изъ вс^хъ ихъ мы опять пом'^^щаемъ существенныя 
извлечешя. Но какъ сделано и въ предъидущей глав'б, кромЪ 
этихъ осноеныхъ источниковъ по истор1и города и его у^зда 
за 2-ю половину ХТП в. мы будемъ пользоваться попутно 
и многими другими источниками, бе им'Ьющими общаго 
значенк. 

Прнведемъ н'Ккоторыя библ10графическ1я данный объ 
упомянутыхъ главвыхъ, основныхъ источникахъ. Переписныя 
книги по городу Верхотурью и его уЬзду сына боярскаго 



X. *а«* ■■ а Ы ш тш ■* 



*) С. я. Мамгьевъ: «Рукописи» библхотеки этого Муаея, выв. 2-й, подъ 
т 2&$ ш 256, етрм. в1^М опйбяа жвъ «вкогоднивд». 
••) Я. Я, (клодлим: •0Ш1Лшш, т. I, с*р. 53—54. 
**^) Таиъ же, страв. 822. 
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Г. Чврткоба в Лвдрея Еернацкало храмт^я въТобопсконъ 
Губервекомъ МуэеЬ подъ № 2982 по его каталогу, а въ 
собран1в рукописей Богол'бпова подъ № 220; въ указателе же 
г. Мам'Ьбва он^ значатся подъ № 265. Рукопись писана въ 
четвертку въ ХУП в'Ьв'Ь на 280 листахъ. Въ приложешяхъ 
къ настоящему выпуску впервые печгатаются подъ № 4 су* 
щественныя извдечен1Я И8ъ этихъ книгъ. Книга по дистанъ 
подписана Васил1емъ Богдавовымъ, а „справнлъ^ еецодьяч1й 
Кровей Годовинъ. Въ приложети къ этой переписной книНЬ 

1666 года помещена подъ следующими соотв^тствующцми 
номерами 2983,221 и у Мам^^ва подъ № 256 «Книга 
црежвей Краснополской слободы рааоревнымъ кресты1номъ* 

1667 г., изъ которой и мы печатаемъ небольшое иавяечеше 
въ качеств*]^ дополнен1я къ общей переписной книНК Григор1Я 
Черткова. Эта дополнительная частная книга составлена после 
башкирскаго бунта и,, разорешя Красноиольской слободы^ 
пвсана всего на 5 листахъ н заключается въ одномъ пере-' 
влегЬ съ общей переписной книгою Черткова. 

Дозорная книга Льва Мироновича Шюнсчипа въ полномъ 
виде хранится въ д^лахъ Сибирскаго Приказа подъ № 697 
въ Московскомъ Архиве Министерства Юстицш. Книга боль* 
шого формата въ пол-листа писана на 929 листахъ. 
Въ .Обозрен1и^ г* Оглоблина впервые указано вкратце со- 
держан1е этого важнаго историческаго источника (см. стран. 
53 — 54, глав. II). Отрывки изъ Поскочинской книги по дру* 
гимъ спискамъ приведены въ разныхъ местахъ «Пермской 
Детониси" Шишонко*). Въ прнложен1яхъ къ настоящему 
выпуску нашего издан1я мы впервые печатаемъ существенныя 
нзвдечевхя изъ всей этой книги въ полномъ ея объеме, по 
экземпляру Московскаго Архива Миниет. Юстиц1и. 

Верхотурская ясачная книга 1681 г. также хранится 
въ атомъ архиве, въ делахъ Сибирскаго Приказа, подъ № 723. 
Въ ^рОбозрёши'' г. Оглоблина о ней особо не говорится, а 
она только значится въ общемъ списке ясачныхъ книгъ 
(см. стр. 322). Извлечеше изъ нея мы помещаемъ здесь 
впервые въ приложен]яхъ. Эта книга принадлежитъ къ числу 
„сметь" ясачному сбору на 189 (1681) г. и важна темъ, 
что перечисляетъ все инородческгя волости Верхотурскаго уезда. 

•) НАорш. токъ Ш, стр. 1050, т. IV, 446 « т. д. 
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Перепись Верхотурскаго города и острога воеводы Гри- 
гор1Я Нарышкина 1687 года была напечатана по частямъ 
въ „Пермскихъ ГубернсЕихъ В-Ьдомостяхъ* 1860 и 1861 
годовъ *). Таковая же перепись воеводы Ивана Цыклера за 
припнсью Козьмы Бобо'Ьдова 1694 г. издана впервые мною 
въ гйх-ь же в'Ьдомостяхъ 1885 г. и въ оттискахъ **). Въ при- 
ложен1яхъ Бъ настоящему выпуску мы перепечатываемъ пере* 
пись ЦыЕлера съ повазангемъ ея несходства съ таковой же 
Нарышкина, а вм'Ьст']^ съ т'Ьмъ перепечатываемъ и третью 
перепись Верхотурскаго кремля неизв'Ьстнаго составителя на- 
чала ХУШ в'Ька. ВсЬ эти частныя переписи найдены въ 
чаетныхъ рукахъ въ Пермской губерн1и, при чемъ древняя 
рукопись Нарышкинской переписи теперь считается утрачен- 
ною, а старвнныя рукописи двухъ другихъ переписей, найден- 
ныя мною въ чаетныхъ рукахъ въ Нижне-Тагильскомъ заво- 
де ' Верхотурскаго у*зда, теперь хранятся въ „ Справочной 
о Пермской губерши Д. Д. Смышляева библютек']^'^ при 
Пермской мужской гимназ1и, гд*! я служилъ преподавателемъ 
исторш и географ1и до апр'Ьля 1890 года. 

А) Основан|'е слободъ и остроговъ. 

Теперь будемъ говорить о дальнМшей колонизащн 
Вер:хотурскаго у^зда иосл^ дозора Тюхина 1624 года. 
Въ предъидущей гляв-Ь мы сказали, что первые руссше на- 
сельники въ Вёрхотурскомъ кра'Ь были выходцы съ р']^ки 
Лозьвы, изъ соседней Перми Великой, съ береговъ Камы, 
Вятки, съ Вычегды, Волги и т. д., что они разселялись 
мелкими поселками среди инородцевъ сначала вблизи новаго 
города на ТурФ („Подгородная волость*), потомъ по главнымъ 
притокамъ ея — Тагилу и Невь'6 (» Тагильская* и ^Невьян- 
екая'' волости). Изъ первыхъ поселковъ на Тур*]^ вышли 
колонисты на Тагилъ, а оттуда дал^е на Невью, на бол^е 



*) Са. 7ри статьи протохереа Г. Романоба^ 1) с Деревянная крепость г. Вер- 
хотурья въ 1|$87. г.» .^ 46 8& 1860 годъ; 2) сСдужидне люди и баевой снарядъ 
Верхотурской крепости въ 1687 г.» № 29 за 1861 годъ; 3) сОстроги и (к)евой сна- 
рядъ въ слободахъ Верхотуре. уЬвда въ 1687 г.» № 30 за 1861 годъ. 

**) А. А, Лмитргевг: «Верхотурсый кремль и подчиненныя ему крепости по 
описямъ конца ХУП и начала ХУИ1 стол^т1й» въ Перм. Губ. В'Ьд. 1885 г. №Л& 4, 7 — 14. 
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плодородныя иЪста сравнительно съ Турой. Этииъ объясняется, 
почему на названвыхъ р'Ёкахъ первыя руссв1я деревни часто 
носили одинаковыя назван1Я, наприм. деревня Худяка Пуре- 
гова на Тур*! и дер. братьевъ Пуреговыхъ на Тагил']^; дер. 
Жернокова на Салд-б, притов'Ь Туры, и таковая же на дру- 
гой Салд'Ь, текущей въ Тагнлъ; дер. Балавиныхъ на первой 
Салд'Ь и дер. Балавина на Тагил']^; дер. Оеоньки Таскина 
на Тур'Ь и Тренки Таскина на р. Ш% приток']^ северной 
(первой) Салди и т. д. Съ течен1емъ времени число дворовъ 
въ старыхъ поселкахъ увеличивалось, возникали все новыя 
поселен1я съ приходомъ новыхъ выходцевъ изъ Руси, и искон- 
ный земли инородцевъ постепенно переходили во влад^ше 
русскихъ пришельцевъ. Прежнее соотношен1е разныхъ группъ 
населешя изм'бнялось, возникали и новыя группы или классы 
населен1я. Въ интересахъ скор'1йшаго заселешя обширнаго 
инородческаго края, само правительство „ прибирало, охочихъ 
людей*^ для бол*]^ крупныхъ поселешй, называвшихся зд^сь 
слободами въ отлич1е отъ великопермскихъ погостоеъ*). 
Не считая ,, Ямской** слободы, существовавшей на исключи- 
тельныхъ услов1Яхъ, съ ц'Ьлями не военными, всЪ друпя 
слободы Верхотурекаго уЬзда им^ли военно-административное 
значеше въ ХУП в'Ьк'Ь. ДревнМшею изъ нихъ, какъ мы 
вид^^ли, была старая Невьянская слобода, уже существовавшая 
при дозор'Ь Михаила Тюхина. Она возникла въ 1621 году, 
когда веодоръ Таракановъ проязводилъ свой первый дозоръ 
Верхотурья и его у^Ьзда, и была населена » казанскими пере- 
веденцами'', т. е. крестьянами изъ казанскихъ дворцовыхъ 
селъ. Но такъ какъ занятая ею м']&стность оказалась неудобною 
для поселен1я, какъ затопляемая весенними разливами 
р. Нейвы, то въ 1625 году правительство основало новую 
Невьянскую же слободу ,на безводныхъ поляхъ на р. Невь']^ 
выше старой слободы", для которой верхотурск1й сынъ 
боярск1й бедоръ Бужениновъ вновь прибралъ 58 „охочихъ 
людей"*. Близь новой Невьянской слободы или, в'Ьрн^^е, у са- 
мой слободы тогда уже стоялъ Невьянск1й Боюявленскгй 
монастырь, основанный въ 1622 г. старцемъ Серашономъ 



*) Въ Перми Великой слободы были только въ вотчиииъ Отрогановнхъ, о ченъ 
говорилось въ I и П внпускахъ вашего И8дан1я. 
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^оАсто первот^ально предполозсеняАго Преображенекаго *). 
На этомъ м^стЪ и теперь существуетъ село „Невьянсшй 
Монастырь'' Верхотурсваго у^да, хотя самый монастырь еще 
въ 1783 г. былъ нереведенг отсюда въ село Абалацкое близь 
Тобольска; на мФсгЬ же бывшей старой Невьдвской слободы 
осталось доселе село съ т&мъ же |]азван1ем'Ьу нын^ Ирбит* 
екаго у^^зда, на 80 версгь ниже Монастыра на той же Невь^. 
Отъ устья рФки Режъ Невья (нын'Ь Нейва) неремЪнаетъ свое 
название на Ннцу подобно тому^ вавъ р. Лозьва отъ устья 
южной Сосьвы нереименовывается въ р. Тавду. На этой Ниц^ 
немного ранЪе заложенк новой Невьянсвой слободы, а именно 
въ 1623 — 4 годахъ, правительство положило основание осо- 
бой Огцепко0ой или Вицыяской слободе, а до того времени 
у самаго устья р. Режа на НицФ стояло н^Ьсвольво дворовъ 
изв^стнаго ,пров'1дывателя* новой дороги изъ Соликамска 
къ Верхотурью — Лртем1Я Бабивова **). По имени строителя 
ОщепБова, новая слобода обыкновенно в называется въ до* 
кументахъ „Ощепновою^Вицынскаю'' . Первыми ея жителями 
были 12 ссыльныхЪу переведенныхъ сюда изъ Тобольска и 
Тюмени. 

Не нужно см']^шивать эту слободу съ другой Виг^нской 
же, основанной въ 1624г., по приказу тобольсваго воеводы 
князя Сулешова, тюменскимъ сыномъ боярскимъ Степаномъ 
МолчаровымЪ| всего въ 14 верстахъ отъ вцадев1Я Ницы въ 
Туру* Вм']&ст^& съ слободами: Еиртнскою, основанною въ 
1636 г., Верип-Виг^нскоЮу основ, въ 1628 г., и Чубаровою^ 
основ, въ 1623 г., вта слобода числилась первоначально въ 
тогдашнемъ Туринскомъ уФзд'Ь; въ конц'Ь ХУИ в']^ка доку- 
менты указываютъ ихъ уже въ Тобольсвомъ уЬзд'Ь, а ныв'Ь 
вс^ эти посалешя въ долине р. Ницы составляютъ старин- 
яыя села Ирбитскаго уфзда, почему должны быть упомянуты 
нами в% И0ТОР1И колонизащи Пермсваго края. Основанная 
Молчановымъ слобода сначала называлась Ницывсвою; 
съ 1628 г., когда явилась Верхне-Нвцынская слобода, она 
въ отлич1е отъ нея стала называться Вижпе-Вицынсною или 



*) БуцинскШ: «Заселеше Сибири», I, стр. 87 —41. 

**) Тамъ же, на стр. 46—49, приведены н^^которыя подробности изъ истор1и 
Шцинской едободн иа Ннд'Ь, ннн1» сола того же икени п Ербнтсконъ у^Ь«дЪ, 
жежду устьевъ Режа и Ирбити. 
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Ерасною. Въ 1628 г. въ ней былъ цоетроевъ острогъ, по* 
чему она съ того времеая называлась также Ерлснослобод* 
скимъ острогомъ, подъ каковымъ назвашемъ доныне в суще* 
етвуетъ село въ Ирбитсконъ у^зд'Ь, близь границы его съ 
Туринеквиъ округонъ Тобольской губерши. Нахонецъ это 
лоселен1е встарниу иногда называлось еще ЕланОсой слободой, 
потому что оно было основано на урочищ Ь «Красная Бдань* *). 
ВсЬ упомднутыа селеньа вошли въ границы Пермской губер* 
шн только съ образован1емъ носл'Ьдней при Ёватерин^Ъ II, 
а дотол'Ь относились кь Сибири. 

Въ 1625 году, т. е. одновременно съ основашемъ новой 
Невьднокой слободы, положено начало Тагильской слободп^ 
именовавшейся также 99^^рогомъ''. НынЪ это — село Тагиль- 
ское Верхотурск. уЬзда недалеко отъ впаден1я Мугая въ Та* 
гилъ. Зат^^мъ въ 1630 г. опять на той же рФвЪ НицФ, на 
л*]&бомъ ед берегу, между устьевъ р'Ьчекъ Боровой и Татарки, 
текущихъ сл^ва же въ Ницу, и выше Ницынской— Ощепко- 
вой слободы, положено основаше Рудной елободть. Об*Ь вти 
слободы основаны по распорджев1ямъ верхотурскнхъ воеводъ, 
почему н считались въ уЬзд'Ь города Верхотурья. Въ 1628 г. 
на ж'Ьс'Л Рудной слободы былъ открытъ жел'Ьзный руднвкъ. 
гд'Ь и устроенъ первый на всемъ Урал*!} казенный Дицынскт 
з(1водъ **). Для работъ на этомъ жел^зод^лательномъ завод'Ь 
правительство и поселило въ Рудной слобод'Ь 16 семействъ 
новоприборныхъ крестьянъ, которые обязаны были работой 
на заводе съ 1 сентября по 9 мая, съ условхемъ выд'Ьдви 
за это время 400 пудовъ жел'Ьза и съ освобождешемъ за то 
отъ всякихъ податей и повинностей, съ правомъ пользован1я 
землею безъ уплаты «пятиннаго снопа ^ и даже съ жало- 
ваньемъ по 5 рублей въ годъ. Не смотря на всЬ эти льготы, 
заводская работа казалась крестьянамъ столь тяжелою, что 
они часто покидали слободу и разб'Ьгались. При указавномъ 
особенномъ положен!», жители Рудной слободы не писались 
въ (уСпискахъ пашенныхъ крестьянъ'', ни въ «ужимныхъ'' 



*) БуцинскШ: сЗаселеше Сибири», т. I, глава 8-я, стр. 70—75. Чупин*: 
«Ге<>графи1. елошарь Пэрко* губ.», Пермь. 1878 г., ета^ьв: Красное село, Верхъ- 
Ницынское село щ Кир%цнское илош 

**) «Перхекая Старина» вып. 1, отр. 49. Вг Ирбитсконъ у^вд^ доныв'Ь есть 
Р1/днал слобода, какъ остатокъ бнвшаго завода. 
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кнйгагь, ни бъ ^аи^твъгхъ внигахъ хлФбныхъ запасовъ*, 
почему количество населен1я Рудной слободы посл'Ь, 1630 г. 
просл'^дить не представляется возможности "*"). 

Чрезъ два года по основанш Рудной слободы, т. е. въ 
1632 г., близь устья Р'Ьеи Ирбеи или Ирбити, справа те- 
кущей въ Ницу, положено основан1е Ирбитской слободе 
верхотурсвимъ слободчикомъ Иваномъ Спицынымъ, который 
по указу царя вновь прибралъ сюда «охочихъ людей'', а 
частью перевелъ изъ другихъ слободъ 20 челов*къ крестьянъ. 
О начал'6 этой слободы, прославившейся впосл'Ьдств1и своей 
большой ярмаркой, мы уже им'Ьли случай говорить "*"*). 
Отъ этой слободы сл'бдуетъ отличать сходную по навван1ю 
Усть-Ирбитскую слободу, основанную чрезъ 10 л*тъ поел* 
Ирбитской, т. е. въ 1642 г., при впадети р. Бобровки въ 
р. Ирбить съ лЪвой стороны ***)• Почему-то это м-Ьсто не со- 
всЬмъ точно называлось въ тк времена „Усть-Ирбитомъ". 
Чрезъ 2 года посл^^ того, т. е, въ 1644 г., еще выше по 
течен]ю р. Ирбити, на правой ея сторон'Ь, въ 20 верстахъ 
отъ Усть^Нрбитской слободы, основана прикащикомъ Ирбит- 
ской слободы Васил]емъ Муравьевымъ слобода Бгьлослудская 
(нын']& село Ирбитскаго у^зда). Тавъ мало-по-малу колонизи- 
ровался нын'Ьшн1й Ирбитсктй уЬздъ, составлявш]й тогда юго- 
восточную часть все выроставшаго въ своихъ разм'^рахъ 
уЬзда Верхотурскаго. 

Н'Ёсколько раньше посл'бднихъ двухъ слободъ на верх- 
немъ течеши Невьи возникаетъ еще слобода Мурзинская, 
а на ея приток'Ь Реж'Ь — Арамашевская, что нын^Ь два села 
въ самой южной части Верхотурскаго у^зда. Осяован1е 
Арамашевской слободы одни относятъ къ 1631 — 2 г.г., дру- 
пе къ 1639 году ****). Мурзинская же слобода на Нейв'Ь, 



*) Буцинскгй: «Заселен1е Сибири», I, 50. Авторъ сообщаетъ приведенныя св-Ь- 
д-ктя на основан1и столбцовъ Сибнр. Приказа въ Архиве Мин. Юст. 

♦*) «Перн. Стар.» вып. 1, стр. 48—44. Тутъ указаны и некоторый друпя 
статьи по истор1и Ирбитской слободы, нынть угьзднаго юрода Ирбита Пермской 

■ 

губерти. 

***) Теперь на зтомъ ж^ст^ стоить село Скородумское Ирбитскаго у^»да н 
противъ него, за р. Ирбитью, на правонъ ея берегу,— с. Зайковское, 

****) Миллеръ въ «Ёжем'Ьс. сочинен1яхъ» 1764 г. стр. 495 и Чупинъ въ 
«Словар* Пери, губ.» стр. 28 къ 1631—2 году, Буцинскгй на стр. 52й— къ 1639 г. 
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которую не надо см'Ьшивать съ другой 'с^^обод^й торо же 
наввашя въ тогдашнемъ Тобольскомъ уЬзд'Ь близь устья р^ка 
М1асъ, съ правой стороны впадающей въ Исеть (нвн^ въ 
восточной части Шадринсваго уЬзда) *), — основана несомн'Ьнно 
въ 1639 году верхотурскимъ боярсвимъ сыноиъ Аядреемъ 
Бужаниновыигь, который въ этомъ году прибралъ для Мур- 
зинсвой слободы на Нейв'Ь на оброкъ 40 чел. врестьянъ и 
построилъ тамъ церковь**). Въ 1645 г. при впаден1и въ 
Нейву р^чви Вилюй тотъ же Бужаниновъ построилъ еще 
новую слободу Ераснапольсную на урочище «Красное поле* 
(нын% село въ Верхотуре. у4зд4)***). Навонецъ въ следую- 
щемъ 1646 году основана первая слобода на р. Пышм%— 
Пышминская (нын^^ село въ Бамышловсвомъ уЬзд^) ****)• 

Итакъ за 20 л4тъ, протекшихъ со времени дозора Тю- 
хина (1624 — 1645 годы), колонизащя Верхотурсваго края 
сд'Ьлала большой шагъ вперед'ь. За это время на простран- 
ств']^ его возникло 10 новыхъ слободъ, расооложенныхъ пре- 
имущественно по его южной границ'Ь. Это объясняется вавъ 
эвономичесвими, тавъ и военно-административными, сообра- 
жешями правительства. Съ одной стороны земли по Тагилу 
и Нейв'^^'Ниц'Ь съ ихъ притовами были лучш1Я, наибол'Ье 
выгодныя для заведешя тамъ « государевой десятинной пашни*"; 
съ другой — южное соседство съ Башвирами, считавшими эти 
земли своею исвонною собственностью, заставляло постоянно 
ожидать враждебныхъ д']&йств1й ихъ противъ новыхъ русскихъ 
поселенцевъ на этихъ м']^стахъ. Въ виду этой двоякой хс^ли 
основан1я слободъ въ Зауралье, правительство сначала посы- 
лало туда „охочихъ людей "" для занят1я землед'Ьл1емъ, т. е. 
„новоприборныхъ** врестьянъ, или ^переведенцевъ* изъ раз- 
ныхъ городовъ, а въ качестве правите.тей временно воманди- 



*) См. статью Зырлноба: «Мурзинская гора и окопы на ней» (сл'Ьды крепо- 
сти на р. МглеЬ) въ сПернсконъ Сборнике», т. 2, отд'Ьлъ см^си, стр. 21—22. 
Въ «Обовр^ти» Оглоблинйу т. I, стр. 141, Мурзинская слобода упомянута рядомъ 
съ Нсецкой-Мехонской, 

**) Буциншйу стр. 52. 

***) Тамъ же, стр. 53. 

****) Словцовъ: «История, обозрите Сибири» изд. 2-е, часть 1, стр. 23. 
У Буцинскаго она уже не упомянута. 



— во- 
ровало въ новна слободы служилыхъ людей изъ сибирскихъ 
городом. Однако просьби слобожанъ о постройк'Ь у нихъ 
увр1плен1й для защиты »отъ приходу калынцвихъ людей и 
других^ ордъ*", ихъ постоднный страхъ оть вневапннхъ на- 
дадев1й 19епр1ятелей побудили правительство около половины 
ХУИ в'Ьва снабдить вавъ старый, такъ н вновь ваводимыя 
слободы ностояннымь войскомЪу состоявшихъ изъ ^бллолтст- 
ныхъ на$аковъ*^^ а саиыя слободы укрепить построешемг не- 
больших^ вр^остей или щостраговъ*' . Этотъ новый разрядъ 
служилых'ь людей большею частью составлялся также изъ 
„охочихъ людей", которые служили не за хл'Ьбное или денеж- 
ное жалованье, а ,с« пашни"", т. е. эа свою службу 9л 
острогаасъ получокш опред^ьленний надп^ землею и не пла- 
тили за пользованге имъ никакихъ податей, Слободсв1е 
„остроги" были небольшими деревянными крепостями саженъ 
по 40 или 50 въ окружности, съ башнями и бойницами на 
ст^нахъ, «проезжими воротами" и т. д., на подоб1е укр'бп- 
лешй городовыхъ посадовъ. 

Въ упомянутой выше переписи Верхотурсваго кремля 
воеводы Г. Ф, Нарышкина 1687 г. между проимъ указано 
время поетроешя остроговъ во всЬхъ слободахъ, подчиненныхъ 
тогда по управлен1ю главной Верхотурской крепости. Вотъ 
порядокъ построен1я слободскихъ остроговъ въ Верхотурскомъ 
уЬзд* *): 

1) Острогъ на р. Невь^ (т. е. въ новой Невьянской 
слободе) постав ленъ въ 143 (1635) году. 

2) Острогъ въ Ницыпской — Ои^епковой слобод'Ь по- 
ставленъ въ томъ же 143 (1635) году. 

3) Острогъ въ Ирбитской слободе поставленъ въ 152 
(1644) году**), 

4) Острогъ въ Пыщминсвой слобод'Ь поставленъ въ 
163 (1655) г. 

5) Острогъ въ Арамашев* слобод* — въ 164 (1656) г. 



*) Сх. статью прото1ереа Романова: сОстроги и боевой снарядъ въ слободахъ 
Верхотуре. уЬвда» въ «Перн. Губ. В^д.> 1861 г. > 80и перепечатку въ моей статье: 
«Верхотурсюй кремль и подчиневння ему кр-Ьпости» въ той же гавет^ на 1885 годъ 
)^/& 7, 8 и проч. и въ ея оттиск'Ь на стр. 14— Г5. 

**) Буцинскгй асе говоритъ, что атотъ острогъ построевъ «около 1640 года»* 
См. стр.;^51. 
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6) Острогъ въ Тагйльской елобод-1 В1& 171--173 
(1663—64) г.г. 

7) Острогъ въ Б11лослудской — въ 175 (1667) г, 

8) „ й Красвопольс1ой-^въто11Ъ»е175(1667)г, 
ЗатЬмъ въ «вовтъ'' слободахъ^ объ обвовая1в комрыхъ 

мы скаяемъ ниже, остроги поставлены: въ Ч^^еофсной въ 182 
(1674) 1\> Еамышловской въ 187 (167д) г., Иооо^Пьплмш^ 
снай въ 189 (1681) г. й аакОЕецъ въ Айтс$шй ш НоФй- 
Красноярской въ одвомъ 190 (1682) году. Въ слободахъ 
Усть-Ирбатской в Мурзивской на Невь^Ь годы построетя 
остроговъ ве укававы, в'^роятво, потону^ что прв соствлвВ1и 
переписи Нарышввна 1687 г. 06*6 эти слободы потеряли 
первонАчальвое заатен1е. Рудная же слобода^ основанная съ 
промышленной ц'Ьлью^ в^роятво^ никогда не вм']&ла острога* 
Каждая изъ переч[исле&ныхъ слободъ шш1^м свои деревни 
и носелви, которые будутъ названы ввже, ври об08р^В1И 
переаиси Григ. Черткова и дозора Льва Посвочвва. Изъ 
этихъ слободъ, вавъ бол^ врупвыкъ селен1й^ образовались 
еовременныл яамъ села; только расвредЬлеше ихъ во уФздамъ 
теперь стало другое вел'Ьд€ТВ1в разд'&хешв н41вогда огромнаго 
Верхотурскаго уЬзда на в'Ьскодько отд'Ьльвыхъ уЬздовКи 
Прн всемъ томъ и соврем)ейнаЙ Верхоггурсмй уЬзд^ остае'^ех 
самвмъ больпшнъ изъ всФкъ 12«ти въ Пермсжой губерв1й. 
Во вс&хъ слободахъ или острогахъ посизвевво возвввлв 
церкви съ опредФлеинымъ врподомъ у каждо^й. Вг первой же 
половив^ ХУ11 в. въ Омбври въ нпъ ощущался храйвзй 
недостатовъ. Начальянкъ каждой слободы тогда вгазнгвалш 
пршмщитмь в былъ подчинеяъ м-Ьстному воевод:^. Онъ же 
саталея начальввкомъ м'Ьстнаго гарнизона^ состоявшасч) явь 
„б'&гом^стныхъ ваваковг'', а бпослДдств1В изъ ^драгувь"'* 
Въ первые 3 года новые слобожане обыквовюво оользом^ 
лвсь льготами въ платеж'Ь разныхъ казенныхъ пошлинъ и 
въ обработк'Ь государевой пашни. 

Вром^б перечне ленныхъ слободъ, вознвкши^ъ въ первой 
половине в^ка, мы должны упомянуть еще о н^1которых(ь 
бол'Ье или мен'Ье значительныхъ поселенхяхъ въ тогдашнемъ 
Верхотурскомъ у^зд'Ь. Они основаны не съ военными, а съ 
торгово-промышленными целями; впрочемъ въ кЬаоторнхъ 
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случая» 'совмещались т^ и друпя. Изъ упомянутыхъ ран'Ье 
старыхъ слободъ Рудная, вавъ мы уже говорили, им'Ьла про- 
мышленное вначеше. Съ проложешемъ новой кратчайшей 
дороги оть Верхотурья къ Туринску около 1640 года, такое 
же торгово-оромышленное значен1е прюбр'Ьтаютъ слободы, 
лежавш1я на этой новой дорог'Ь^ особенно Ирбитская и Ни- 
цынская-Ощепкова. Въ Ирбити съ 1643 года ярмарка утвер- 
ждена была царсвимъ указомъ, и по жЬр^ ея развипя ожив- 
лялся этотъ новый путь въ Сибирь. Въ Ницынской-Ощепко- 
вой слободе учреждена была постоянная таможня, а въ 
Ирбитской ежегодная на время ярмарки (февраль), когда для 
наблк>ден1я за торговлей вы'Ьзжалъ сюда самъ верхотурсшй 
воевода *). Постоянная таможня, считавшаяся главною, какъ 
мы знаемъ, тогда была въ Верхотурь'6, но она им^ла свои 
отд'Ьлен1я въ разныхъ пунктахъ Верхотурскаго у^зда. Съ са- 
маго основан1я ея вдоль новой „Бабиновской дороги *" было 
учреждено н^волько щкарауловъ" съ таможнями для наблю- 
ден1Я за провозомъ разныхъ предметовъ торговли въ Сибирь 
и обратно. Уже въ самомъ Соликамске, гд^ эта дорога 
начиналась, существовала таможня; на дальнейшемъ пути, 
въ самыхъ ущельяхъ Уральскихъ горъ, поставленъ былъ 
таможенный караулъ въ селеши Роетесь^ нын^ Соликамскаго 
уЪзда; при выходе дороги изъ горныхъ ущелШ былъ другой 
караулъ въ селеши Лаедгтскомь на р. Павд^, притоке Ляли, 
текущей въ южную Сосву, и наконецъ трет1й караулъ былъ 
учрежденъ на самой ЛялЬ въ селеши ея имени — Лялгшскомъ. 
Нын^ эти два селен1я въ Верхотурскомъ уЬзд^. Точнее ска- 
аатьу мсЬ три селевк въ столь неудобныхъ м'Ьстахъ явились 
по€Л'Ьдств1емъ у чреждешя » караул овъ *" • Лялинское селен1е 
впосл'Ьдств1и стали называть прямо Караульнымь, подъ ]^ко- 
вымъ назван1емъ оно существуетъ и сейчасъ **). Еще восточ- 



*) См. статью Эйгера: «Ц^Ьвоторыя ев'Ьд'Ьшя объ учреждеши Ирбитской ярмар- 
ки и о развитш на ней торговли» въ «Пермскомъ Сборник'Ь», томъ II, Москва 1860 г.; 
нашу сДермскую Старину» выв. I, стр. 43 — 44; Я. Я- Чупина: «Словарь 11ермс. 
губерщн» — статьи «Бабиновская дорога» и «Красная слобода» и Буцинскаю «Засе* 
лен1е Сибири», т. 1, стр. 48. 

**) Съ 1723 до 1744 г. вд^сь существовалъ Лллинскт казенный м^диплави- 
ленный ваводъ, а на м11ст1 села Павдинскаго— Ям1сола^-Яавдмжгк<й зкел^аод^лат. 
ваводъ Походяшииа еь 1765 г. 
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н'Ье, на самой СосвФ, на дорог'Ь изъ Верхотурья въ Пелымъ^ 
существовалъ Еогиайстй Еараулъ, а нын'Ь село того же имени 
близь границы Верхотурсваго уЬзда съ Турияскинъ округомъ 
Тобольс. губерн. Въ Коша'Ь сначала была устроена солевар- 
ня, на которой еще въ 1602 г. н'Ёкто Ворошиловъ выварилъ 
313 пудовъ соли. Для охраны ея отъ нападенШ разбойниковъ, 
который на сЁверФ у^Ьзда были тогда нер^Ьдкимъ явлешемъ, 
въ Боша'Ь и былъ устроенъ вараулъ. Въ 1605 г. солеваре- 
ше здЪсь прекращено за невыгодностью; но караулъ остался, 
такъ какъ въ это именно время чрезъ Кошай проложена была 
дорога <отъ Верхотурья на Пелымъ, почему и потребовалось 
наблюдете за про'^зжими торговыми людьми. Около 1627 г. 
въ КошаФ учреждена была таможня для сбора пошдинъ съ 
торговли между Русскими людьми и сосвияскими Вогулами *). 
Изъ сказаннаго сл']Ьдуетъ, что вс^Ь перечисленные «караулы^, 
отъ коихъ донын'Ь остались въ Верхотурскомъ у'Ьзд']^ села 
съ тФми же назван1ями, принадлежать къ самымъ старымъ 
русскнмъ селен1ямъ уЪзда, современнымъ основан1Ю верхотур- 
ОКОЙ таможни въ 1600 году. Основанный однако съ ц'блью 
таможеннаго надзора, они существенно отличались отъ возник- 
шихъ впосл'Ьдств1и государевыхъ слободъ или остроговъ. 

Доселе мы говорили о колонизац1и северной части 
Верхотурскаго уЪзда н бассейновъ Тагила и Нейвы, привлек- 
шихъ своей плодородной почвой особенный наплывъ русскихъ 
поселенцевъ. Теперь перейдемъ къ колонцзащи южяыхъ ча- 
стей того же уЬзда, а именно бассейна рЪки Пышмы, справа 
впадающей въ Туру ниже устья Ницы и города Тюмени, въ 
пред^Ьлахъ его овру^га, и уже недалеко отъ эпаден1я самой 
Туры въ р. Тоболъ. Въ этомъ бассейне въ настоящее время 
расположенъ Камышловск1й у^здъ Пермской губерн1и, а въ 
ХУЛ в^к'Ь зд^сь продолжался все тотъ же Верхотурсв1й 
убздъ. ВмЪст'Ь съ т1^мъ намъ придется говорить и о колони- 
защи верхняго течен1Я р']&къ Исети и Чусовой, гдЪ нынЪ 
расположенъ Ёкатеринбургск1й уЬздъ — тоже часть бывшаго 
Верхотурскаго'^*). По времени колонизащя указанныхъ бас- 

*) Буцинсмй, стр. 54. 

**) Колонизащю средняго и нигняго течен1Я Чусовой, некогда ванятаго об- 
шнрншш 1ЮТЧШШП1 Стропновнхъ, нн подробно проФЯ^дняя въ 1, 2 н 4 внпускахъ 
этого нвдаш. 
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оейвам отйосйтел уже ёъ царствован1н) АлваеЬй Мих^Й* 
ловила. 

Мы уже уаоидвуЛЁ, Ч1Г0 первая госуд|^ре]|а слобода йа 
Р4 П1II1Iм^Ь била освОЁана въ 1646 г. и названа по рЬ^I^^ 
Лышмтсмю. Ивогда она называлась Пышмти^каю-Ощепповой 
слободой» кааг а вын'Ь навываетел село на втокъ М'берб. 
Остро» поОгавлеп'Ь ъъ вей в% 1655 г. В% тк л^е годы 
(между 1646-^48 г.г.) воэпввла на правом'^ берегу Пышны 
слобода Епмновская, версп» на 8 выше устьл р'Ьч. Ылй- 
пошюу тонущей В1» Пышму сгь юга *)< Ныв-ё остатвом!ь об:Ьи1% 
слобода являются два села Т'&хъ же нав11евовав1й в% Камыш- 
ловбмшъ уЬдД^^, Ш) № XVII в. Пышмввгсаая слобода числя** 
лась 0Ъ Веряотурсконъ^ а Б'Ьляаовсвая вг Тобол1*сномъ 
уФзд*!^*). Л'&гъ чрбЁГЕ 10^ а вненно ьъ 1656 г., оСйобана 
Чрсовская сАйбода на р. Чусовой, вря впадвВ1и въ нее съ 
Л&ВОЙ стороны р'Ьнв Верхйей Утяв в вбли9и устья р^яя 
Шипнна, праваго притока Чусовой. Ны1гЬ на э1<омъ н%ст% 
наход0тея Утввнская приетанг Ёкатерйвбургсваго уЬ^^а, а 
11ре4:вяя слобода состояла в^ Верхотурсяомъ ^^щЬ. Вч> сйлу 
укава&наго ]1&стоположей1Я^ я самая слобода во мйогйх! 
документах^ ХУН и^^ва нашвае)^ея ЧусоёоЫ^Утиипбп^^й. 
Она лежала на тогдашней Сибирской дороге изъ Перми Ве- 
ликой я Чуеовеких% вотчяя'Ь Отрогайовыхъ я потому ям^ла 
не одно фоеййое, во и торгойо - промышленяоо $яачМ1е. 
Грамота яа аостроете отой слободы была дава още въ 1651 г., 
по челобятью нрбстьлйъ Ооон&яя Гялева я Фролвя Арашвя, 
но по равным! прИйвамь строей1е слободы аачалосб только 
п 1654 я мнчойо в% 1656 году. Строителем'^ былг при'* 
ван^въ Нефодьем '^**)« Остро» в% ней поставлея! толвяо 
ъ% 1674 РОДУ, т. е. посл1^ башвярскасч) бунта. 

Одйонременйо с% Чусовсйоб слободой, а именно въ 1655 
году, полоя^но начало Катайсмму селвй1ю йа л']^вомъ берегу 
Исетв (прнтонъ Тобола), при впадвй1Я в1& нее рЪчвй Катайнн, 



■ I ■«* I .|<|1<|11 1« 1 



*) Слощо&ь\ «И0корЯ9. обФзрШе Свбврн», жвд. в-е, чйв1!1ь I» етр. 28 в Чц- 
ицны сГееграфич. Фмварь СКермо. ру1$«», смтьж «Б1шш4]1екоб сбдо». 

**) Склоблинъ: «Обовр-Ьихе», I, стр. 75 и 141. 

***) «Допо1. къ Автамъ Истор.» токъ 1У, Л^ 20; «Чертежная книга Сибири» 
Сёлтш Ремтоба, листь 8; «Дермеваа Л^товиоь» Шмтомбо, тоиъ Ш* в(гр. 158 и 
850-364. 
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ЧТО шыя^ Катайское село Камышдовскаго убзда^ въ (дго"* 
восточномъ его углу, у границы съ Шадривскимъ уЬздомъ. 
Год& чрезъ четыре посд^ первояачалънаго 11оселен1я руссм^ъ 
людей въ этой башкврС1&о11 окраин-Ь^ а имений вг 1659 — ' 
1660 годажъ, зд'&сь былъ поставленъ Еатайснгй острогг 
верхотурсБимъ сыномъ боярскимъ 11авБрат1емъ Перхурованъ^ 
ври верхотурсБВХъ воеводахъ Львг]^ Измайлов']^ и Иван'Ь 
Хитрово. Поэтому 1Сатайсв1й острогь сначала сос1?оялъ в'^ 
Верхоту^скомъ у^здЪ, гд'б и служилъ врайним'^ юго^восточ-" 
намъ увр'Ёплениыиъ пунктомъ его. Во время перваго или 
„Сеитовскаго* бунта Батвиръ въ 1662 — 11565 годахъ, Ка- 
тайсв1Й острогъ овазался въ самомъ очаг*! инородческаго 
водстан1Я^ вавъ построенный на бывшей башкирской эемл*!; 
деревянная вр'Ьпость его была сожжена; русск1е жители 
частью раэб'Ёжались, частью были перебиты. Это побудило 
правительство построить зд']&сь новую вр'&пость и самый Ей" 
шайстй острогъ въ 1667 или 1668 году со всп^лт его селе-* 
пгями первчгихлить ивъ Вермтурснаю угьзда йъ Тобольтгй^ 
гд'Ь онъ и состоялъ до отврыт1Я особой Пермской губернш 
при Екатерин-Ь П. Чрезъ это юго-восточная граница тогдаш- 
няго Верхотурскаго уЬ^да отодввнулась въ верховьямъ Исети, 
гд'Ь ова ириближается въ истоку Пышмы* Вторая дереванна^I 
врЪпость Катайсваго острога опять сгорала, почему по уваву 
взъ Тобольсва сооружена была третья вр^ость, воторую 
въ 1695 г. подробно переоисалъ дворяиинъ Полоаовъ* Эта 
перепись Катайсваго острога сохранилась до нашего времени*)^ 
Чрезъ Катайск]й острогъ въ вонц'Ь ХУ11 в'1ка шла дорога! 
изъ Ялуторовска на западный свлонъ Урала, почему зд'Ьеь 
некоторое время существовала таможня. Направляясь между 
оверамв Иртяшъ и Больш1е Касли, что въ западу отъ острога^ 
эта дорога на перевале Уральсвихъ горъ разветвлялась ва 
дв'б: одна уклонялась на Уфу, другая шла чрезъ Куагуръ 
въ Казань. Поэтому указанная дорога въ 1680 г. называ- 



*) сДоподн. къ Актамъ Истор.» IV, 84; Я. Я. Чупинь: «Географ* и статист.' 
словарь Пермс. губ.»-— статья: «Катайское сею». А. Н» .Зырлновг: «Извдечеше ивъ 
указа Тобольской губернс. канцеляр1и, даннаго Катайскаго острога выборнымъ чело- 
битчиканъ о аемлахъ»— въ сПерискихъ Губ. В^^дои.» 1871 г. ]^ 32. Въ «Пермской 
Д^Ьтописи» Шишонко, тонъ 1П, перепечатка того же лодъ соответствующими ходазш* 

Пермская Старина. Вып. УП. 7. 
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лась «Старою КазавсЕОЮ** иди , Уральскою* *). А иреасде 
того, еще съ XVI вЬва или ран'Ье, зд'1сь же пролегала 
«Сибирская дорога* Башкиръ, о которой мы уже говорили 
въ У выпуск']^ нашего издашд. Злополучный царь Кучумъ 
предъ своей смертью б'Ьжалъ въ Ногаямъ, в'Ьроятно, этою 
дорогою. 

Сл']Ьдующая по времени основашя была Еамыилевская 
слобода на правомъ берегу Пышмы, при впадеши въ нее 
р^чви Бамышенки или Бамышловки. Дыить это — утьвдный 
%сродъ Еамышловъ^ центръ особаго уЬзда, а въ ХУ11 в. эта 
слобода принадлежала въ Верхотурсвому у^зду. Она основа- 
на въ 1666 — 67 годахъ при верхотурсвомъ воевод'Ь Ив. Яв. 
Болтовсвомъ верхотурсвимъ сыномъ боярсвимъ Семеномъ 
Будавовымъ^ приващивомъ Пышиинсвой-Ощепвовой слободы, 
стоявшей тогда ниже по Пыши']^ на 36 верстъ**). Острогъ 
зд^ь поставленъ въ 1679 г.^ т. е. посл'Ь башвирсваго бунта. 
Назваше Ксшышловской слобода получила уже в1» 1680-хъ 
годахъ, свор^Ье всего въ 1687 г., въ отлич1е отъ вновь осно- 
ванной тогда другой Камыгиевской слободы на верховьяхъ 
Исети. 

Въ 1669 г. въ западной части Верхотурсваго уЬзда по- 
лагается основаше Аптекой слободгь при озер^ Аягь, изъ 
вотораго вытеваетъ р^ва того же имени, принимающая въ 
своемъ продолжен1и названхе Режъ. Мы уже упоминали, что 
р. Режъ съ правой стороны впадаетъ въ Нейву, воторая въ 
свою очередь отъ устья Режа перем^няетъ свое названхе на 
Ницу. На Реж^ еще съ 1630-хъ годовъ стояла старая Ара- 
машевсвая слобода, а на Нейв^ (Невь^) ближайшею въ 
Аятсвой была старая же Браснопольсвая слобода. Строите- 
лемъ новой Аятсвой слободы^ что нын^ одноименное село 
Еватеринбургсваго уЬзда, былъ тотъ самый врестьянинъ 
Фролва Араповъ, воторый вм']^ст'ё съ Аеанас1емъ Гилевымъ 



*) Чупинъ «Словарь Пермс. губ.», гд1 см. статью «Катайское седо». 

**) См. ною статью: «Начало нын'Ьшняго города Каныпиова» въ «Пермс. Губ. 
В%дом.» 1885 г. )^Л^ 80—88 и въ оттискахъ; въ « Слова р-Ь» Чупина см. статью: 
«Вамышловъ»; въ «Пермс. Л'Ьтопвси» Шишонко, тонъ П1, стр. 799 800 и 811 — 
812 (оерепечаткн). Найденный нами укавъ о ааведен!и КамншевскоЙ слободы, нын^ш- 
няго города Вамышлова, мы перепечатываемъ въ приложен1яхъ къ настоящему 
выпуску. 
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въ 1651 г. испроеилъ разр']&шен1е на заведеше Чуеовсвой* 
Уткйнс1М)11 слободы. Острогъ на Алт'Ь ноставленъ только въ 
1682 г. Въ самыЁ годъ основан1я Аятской слободы (1669). 
Дмитр1й Александровъ Тумашевъ^ отецъ вотораго имЬлъ м'бди'- 
илавиленный заводъ на Пысвор'Ь въ Соликамсвомъ у^^зд'Ь, 
нашелъ жел'Ьзную руду на верхней Нейв^Б, повыше озеръ 
Шягирсваго и Шайтансваго, гд-Ь основалъ небольшой жел'Ь^О'* 
д']^лательный заводъ (второй посл'Ь Ницынскаго въ слободе 
Рудной). Для наблюден1я за производствомъ жел'Ь^за правиг^^ 
тельство въ первые годы назначало приващиковъ Брасаополь* 
свой^ а потомъ ближайшей Аятской слободы. Около *»того 
м^ста при Петр'Ь Великонъ вознивъ известный Шеьянстй 
казенный зо^одг^ именовавшШся первое время |,Федьвовскймъ*'. 
Къ дтому-то заводу въ 1704 г. была приписана Аятсвая 
слобода съ .принадлежавшими въ ней деревн11ми, оказавшаяся 
тавимъ образомъ въ рукахъ дворянъ Демидовыхъ*). 

Чрезъ годъ послЪ Аятской была основана слобода 
Ерасноярская на правомъ берегу Пышмы, въ 20 верстахъ 
ниже Бамышлова. Ныц']^ это — село Камышловсваго у^зда, а 
въ ХУ11 в. это была олобода Верхотурсваго у^зда. Она за-* 
ведена по указной памяти верхотурсваго воеводы Федора 
Хрущова крестьянскому садчику Якушку Борисову отъ 7; ян- 
варя 1670 года. „Садчиками '^ назывались тогда люди, коимъ 
поручалось отъ правительства заводить новыя слободы и се* 
лить тамъ крестьянъ. Въ 1723 г. слобода съ ея деревнями 
была отчислена отъ Верхотурья въ в']Ьдомство Екатеринбург* 
скихъ казенныхъ горныхъ заводовъ ''^*). Въ Брасноярсвей 
слободе острогъ поставленъ одновременно съ ея ровесницей 
Аятской слободой— въ 1682 году, по увазанш переписи Григ. 
Нарышкина. 

По порядку времени сл'Ёдующимъ поселешемъ въ пре- 
д'Ьлахъ нын^^шняго Камышловскаго уЬзда было село Колче- 
данское, бывш1й Еолчеданскгй острогъ, сос'Ьдн1й съ Батайскимъ, 



*) «Доподн. къ Актамъ Иетор.» тонъ У, 1^ 10. Въ «Словаре» Чупинй статьи: 
сАятско« оверОэ, сЛятъ-рФва» н «Латексе село». Въ «Пермской Летописи» Шишонко, 
т. Ш, стр. 876-877 и т. IV, стр. 538—544. 

**) «Дооолн. къ Актамъ Истор.» т. У1, № 1; въ «Пермс. Губврн. В1дом.» 
1860 г. 16 22 см. н<Ьеколько документовъ Красноярской слободы; въ «Словаре» Ч1[-' 
пина см. статью: «Красноярское село». 
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тавже ва л^воиъ берегу Исети, при впадеши въ нее р'бчкя 
ВолчеданкИу въ средоточш бывшихъ башвирсвихъ поселевШ. 
Новый Кодчедавсв1й острогъ в основанъ въ 1673 г., т. е. 
посл*Ь перваго башкврсваго бунта, ^ДР&^Т^^^^^ строю волу- 
полвовнивонъ' Петромъ Аншутвнымъ по указу изъ Тоболь- 
сва, почему онъ и числилея въ Тобольсвомъ^ а не въ Верхо- 
туревокъ уЬад^ до самаго открыла Перхсвой губервхи в во- 
ваго Ванышловсваго у^яда*). Въ 1682 г. новый острогъ на 
Иоетв перелисывалъ и обиежевалъ съ Катайсвимъ острогомъ 
приващвкъ Еолчедансваго острога Твыоеей Житцвой при 
тобольсвомъ воеводе княа^^ Алевс'Ь'Ь Авдреевич^ Голицвн^Ь. 
Когда улеглись башБирсв1д волненхя, Колчедаиская деревян- 
ная вр^поеть мало по валу разрушилась, а астрогъ иревра- 
твлсд сначала въ слободу того же Тобольскаго у']^дау а посл'Ь 
въ село новаго Камышловсваго уЬзда. 

Проходить еще одинъ годъ посл^ основашя Колчедан- 
сваго острога, в на р. Пышм'Ь, въ 6 верстахъ выше впаде- 
шя въ нее рЪчки Калиновви и въ 12 верстахъ выше нын^ш- 
няго города Еамышлова^ нолагается освовав1е вовой Еали- 
теской слобод. Ова основана въ 1674 году елободчикамн 
Адевс1^емъ Мещерявовы^ъ и Владимхромъ Качесовымъ по 
увазу изъ Тобольсва, почему съ самаго основан1я и чмслв^ 
дась въ Тобольсвомъ уЬздй; нын^ же это — село Камышлов- 
сваго у^зда**). Въ 1723 г^. Калиновекая слобода съ дерев- 
вдиВ) одвовремевво съ Красноярской Верхогурсваго уЬздв, 
отчислена отъ Тобольска въ ведомство Еватернвбургсвихъ 
казеввыхъ ааводовъ*^). 

Въ сл^дуюоце два года 1675-^1676 появляются три 
новыхъ слободы: Араммли^боя бдизь ныи'бшняго Ёкатер«н- 
бурга въ его уЬзд'Ь, Еуярская и Буткинская въ восточвнхъ 
частяхъ ннн'Ьшнихъ Камышловсваго и Шадринсваго у&довъ. 



*) Он. въ сОловар! Нернс. губ.» Чупина статью: «Волчеданъ село». Въ сПерм. 
летописи* Шишонко т. III, стр. 959. 

**) сВермсша Л1юп1сь» Шишонко, тонъ Ш, стр. 814—858 ■ 104^— ЮЬО. 

*^) Чщичъ: «Словарь Пврхо. губ.» — етмсьа: сЕаливовежое село». Всл4детвп 
такой приписки слободъ съ ихъ деревнями кърорнннъ заводанъ бывшаго <Кватервн« 
бургехаго в!1икшства», въ Горномъ архил1ь города Вкатармнбурга, ооновательно иву- 
чонюмъ В. К. Чупиннкъ, доселе вокраиилось жжоггв ц1ни1иъ досументовъ по иеторш 
слободъ и остроговъ. 
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Освованвыд по увазам% тобольсвихъ воеводъ, вс^ три слобо*- 
ды въ ХУП в. числилась въ Тобольскомъ уЬзд^^ '*'). Изъ иихъ 
Арамнльсвая слобода, основанная на правомъ берегу Исети 
въ 1675 — 6 годахъ слободчивомъ изъ врестьянъ Мвхайлонъ 
Сарапульцемъ, состояла въ в'Ьд^В1и Тобольсва только до 
1704 года, когда была приписана въ вавеввому Увтусовому 
заводу, что въ бврествостяхъ нын'Ьшняго Ёватеривбурга *'^)^ 
Куярская слобода, что ныв% село Куяровсвое КамЕкшловскаго 
у']^зда, основана оволо 1675 г. на л'Ьвомъ берегу Пышны, 
при усть'Ь ея притова Куярви. Бутвинсвая слобода, что нын*! 
село того яке назван1я въ Шадринсвомъ у'Ьзд'Ь, основана въ 
1676 г. у истововъ язв'Ьстной уже намъ р. Б^Ьлявовви, пра** 
ваго притова Пышны. 

Въ 16 77 --78 годахъ сЬвернЪе Пышнинсвой слободы, 
на впадающей въ Пышиу съ л'Ьвой С'1Ч)роны р^вЪ Юрнычъ, 
полагается основавхе 11ытминс1юй*10рмытой слободкь^ вото* 
рая называлась тавже въ первое вреня своего существоваЯ1Я 
уНово-Пышнинсвой'* слободой. Это последнее назвав1е въ 
1680^хъ годахъ (но въ вавонъ иненно— ны нова затрудня^* 
енся свазать) присвоено было вновь основанной на р« Пышн*!, 
выше Канышлова и Калиновсвой слободы, Яо90*Лышминсш1 
САободгь^ что нын'Ь село того же иазвашя въ Канышловсвон% 
у'Ьзд'Ь. На н'Ьст'Ь же Пышнвнской— Юрныцвой слободы теперь 
существуетъ село Юрныцвое того же уЬзда. Юрныцвая ело** 
бода заведева въ 1677 — 78 годахъ по челобитью сначала 
б']Ьлон4стнаго ваэава Киргинсвой слободы, что на Ниц^, 
Попова предъ тобольсвимъ воеводою бояринонъ Петронъ Мих* 
Салтывовынъ (правилъ въ 1678-^76 г.г*); но вогда Поповъ 
по недостаточности соотоян1я даннынъ на это позволешенъ 
не воспользовался, то въ 1юл^ 1677 г. тавое же позволешд 
по новону челобитью передано было пашевнынъ врестьянаиъ 
той же Киргинсвой слободы Ивану и Хову Печервиныиъ, во* 
торынъ и данъ былъ на построен1е «Ново^Пышнинсвой-'Юр" 
мыцвей*" слободы увазъ отъ новыхъ тобольсвихъ воеводъ 
боярина Петра Вас. Шеренетева-Большого и Ивана Ив« 
Стрешнева (правили въ Тобольсв* въ 1676 — 78 годахъ). 



*) Въ € Словаре» Я. Я. Чупипа см. соврекенвня села гкхъ же шшменошипй. 
**) Въ «Обозр-Ьнаи» Я. Я. Оглоблина, тонъ 1, Арамидьская слобода упомаяу* 
та на стр. 75. 
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Поэтому слобода и состояла въ ХУП вЬк1^ въ Тобольскомъ 
у^^ад'Ь *). По имени основателей Юрмыцкое село Бамышлов- 
скаго у^^зда доселе называется въ простор'Ьч1и Печеркинымъ^ 
что намъ изв'бстно по личному посЪщешю тЬхъ м'Ьстъ (не- 
далеко отъ него есть и деревня „Печеркина''). Ненадосм'б- 
шивать р^ку Юрмычъ, гд'Ь стояла слобода, съ другимъ 
Юрмычемъ, который течетъ параллельно съ первымъ и впа- 
даетъ въ Пышму съ той же л'Ёвой, северной стороны вос- 
точнее перваго. При усть']^ перваго Юрмыча стояла старая 
Пышминская-Ощепкова слобода, что нын'Ь село Пышиинское, 
а при усть^ другого Юрмыча находилась и досел*! находится 
деревня Луговая, что нын'Ь также въ Еамышловсномъ у'Ьзд'Ь. 
На среднемъ течен1и перваго (западнаго) Юрмыча и стояла 
Пышминская*Юрмыцкая слобода, а иын']^ село; на вершинахъ 
второго (восточнаго) Юрмыча возникъ со временемъ выселокъ 
ея^ нын'Ь называемый село „Вновь- Юрмыцкое"^ или „Ново- 
Юрмыцкое" въ томъ же Еамышловсномъ уЬзд'Ь. 

Намъ остается упомянуть о начал']^ еще одного крупна- 
го поселешя въ пред^лахъ нын'Ьшняго Бамышловскаго у^^зда, 
именно Еаменскаго завода при впаден1и съ л^вой стороны 
въ Исеть р'Ьки Еаменки, носившей встарину наименован1е 
Жел'Ёзенки, немного повыше Колчеданскаго острога. Уже са- 
мый назван1я этихъ притоковъ Шетъ-Желтьзенки и Колчедан- 
ки показываютъ^ что первые же русскхе поселенцы на ихъ 
берегахъ знали о существован]'и зд'Ьсь жел'Ьзныхъ рудъ. 
Въ 1682 г. при усть^ Жел'Ьзенки основано русское селеше 
игуменомъ Далматовскаго Успенскаго монастыря Исаакомъ, 
по челобитью его предъ тогдашнимъ тобольскимъ воеводою 
княземъ Алекс^емъ Андреевичемъ Голицынымъ. Новую при- 
бавочную землю монастырю отводилъ, по указной памяти 
князя, 28 шня 1682 г. тобольскШ сынъ боярск1й бедоръ 
Рукивъ, почему Жел'Ьзенское селев1е и стало считаться въ 
Тобольскомъ уЬздЪ ^*). Монахи Далматовскаго монастыря, 
очевидно, первые поняли всю выгоду влад'Ён1я этимъ м'Ьстомъ, 
гд% можно было добывать жел^Ьзную руду. Подобнымъ же 

*) См. указанную выше мою статью о начал'Ь Камышлова въ «Пермс. Губ. 
Б1дон.» 1885 г. и въ «Словар-!» Чупина* въ дополненииъ къ нему, статью «Юрмыц- 
кое седо». 

•*) «Пермская Л4топись» Шишонко, томъ Ш, стр. 884—887. 
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образомъ въ Перми Великой монахи Преображенсваго Пнсвор- 
сваго монастыря завлад'Ьли н^Ьвогда землями на р. Кам4, 
изобиловавшими м'бдью, жел'Ьяомъ и солью, съ ц^лью ихъ 
эксолоатащи *). Недолго однако упомянутые монастыри ноль* 
зовались выгодами влад^шя рудоносными местами: Петръ 
Велик1й отобралъ эти м'Ьста въ вазну и устроилъ на нихъ 
вазенные заводы. Въ 1701 году по его повел'Ьшю на усть% 
Жел^^зенви, переименованной въ Каменву, былъ основанъ 
Камепшй вазенеый жел'Ьзод'Ьлательный заводь^ существующ1й 
досел'Ь въ вазенномъ в'Ьдомств']^ **). За Ураломъ посл^ Ни- 
цинсваго и Невьянскаго это былъ трет1й ваводъ, восходящ1й 
своимъ началомъ къ ХУЛ в'Ьву. Четвертымъ заводомъ надо 
считать нын'Ёшн1й Алапаевскгй въ Верхотурсвомъ уЬзд^ и 
оятымъ " Уктусснгй въ Еватеринбургсвомъ; оба они пущены 
въ д'Ьйств1е въ 1704 г., были жел^зод'Ьлательными и тавже 
состояли сначала въ вазенномъ в'Ьд'1н1и. Алапаевсв1й заводъ 
возвивъ при деревн'Ь Алапаих'Ь, основанной еще въ 1639 г. 
при р'Ьчв'Ь того же имени, впадающей въ Нейву съ л'Ьвой 
стороны. Нын'Ь заводсвбе селен1е считается заштатнымъ го- 
родомъ Пермс. губ. ***). 

Позже Жел'Ьзеясваго селен1я въ пред'Ьлахъ нын'Ьшняго 
Ёватеринбургсваго у^зда вознивли въ исход'6 ХУП в'Ьва еще 
три слободы. Въ 1686—7 годахъ на л']^вомъ берегу Исети, 
выше устья Еаменви, основана была новая Камышевская 
слобода, въ отлич1е отъ которой старую Камышевсвую сло- 
боду на Пышм*]^ съ этого времени переименовали въ Камыш- 
ловсвую. Нын'Ь на м^стЪ посл^Бдней, какъ мы уже говорили, 
стоитъ уездный городъ Камышловъ, а на м'ЬсгЬ Новой Ба- 
мышевской слободы — село Камышевсвое Еватеринб. убдда. 
Новая Камышевская слобода на Исети заведена по указу 
Тобольска го воеводы боярина Алевсбя Петровича Головина 
(правилъ между 1686—1689 годами) слободчивами Шадрин- 
свой слободы, пашенными врестьявами, братьями Гришкою, 



*) «Пермская Сприна» вып. I, стр. 49 и внп. П, стр. 104. 

**) Чупинъ: «Словарь Пермс. губ.»— статья: «ВаневсвШ ваводъ». 

***) Тамъ же, статья: сАлапаевсвъ» и въ книг'Ь: «Сборннвъ статей о Перм- 
ской губерн1и», И8дан1е Пернск. Губернс. Статист. Комитета 1882 года, вып. I, стр. 
2—3 и друпя. 
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Ивашкой и Матюшкой Сысоевыми, почему вновь основанная 
Бамышевская слобода состояла тогда въ Тобольсвомъ у^^зд'Ь^). 

Чрезгь три года, а именно въ 1689 г., въ томъ же 
Екатеринбургскомъ, а тогда въ Тобольсхомъ у^зд'Ь возниваетъ 
Бтарящкая слобода на р^чв^Ь Багарякъ, текущей изъ озера 
того же имени въ р']Ьву Сянару, правый притокъ .Исети. 
Строителемъ ея былъ Шадринской слободы драгунъ Ивашво 
Кувнецъ. Въ вонц'Ь царствован1я Елизаветы Петровны Бага- 
рдцвая слобода приписана въ блиа&айшимъ Сысертсвимъ за- 
водамъ Турчанинова *'^). 

Наконецъ въ самомъ исход'Ь XVII в., а именно въ 
1695 году, опять въ Ёватеринбургсвомъ, а тогда въ Тоболь- 
свомъ уЗ^зд^, на правомъ берегу верхней Пышмы, основана 
б(ыла новая Бгьлоярская-Пышттская слобода слободчивомъ 
Иваномъ Сияицынымъ. Въ 1719 г. эта слобода изъ Тоболь- 
сваго уЬзда перечислена въ ведомство вазенныхъ горныхъ 
заводовъ ***). Нын*! это — село Б1^лоярсвое въ самой восточной 
части Ёватериибургсваго у']&зда, близь границы его съ Ка^ 
мышдовсвимъ. Не нужно см'Ьшивать эту слободу съ другой 
Б']^лоярсвой-Теченсвой въ нын'&шнемъ Шадринсвомъ у'бзд'Ь, 
на правомъ берегу р. Течи, впадающей въ Исеть близь за- 
штатнаго города Далматова. 

Зд^сь мы завончимъ истор1ю вознивновен1Я наиболее 
врупныхъ поселенШ въ ХУП в^^В'Ь въ пред'Ьлахъ нын]^шнихъ 
зауральсвихъ уЬздовъ Верхотурсваго, Ирбитсваго, Еамышлов- 
сваго и Ёватеринбургсваго, составлявшихъ тогда одинъ 
огромный уЬздъ Верхотурсв1й, юго-западную часть Тоболь- 
свато и западную овраину Туринсваго у^^здовъ. Въ пред'Ё- 
лахъ Тобольсваго уЬзда мног1я изъ перечислеиныхъ слободъ 
и остроговъ составляли въ вонц'Ь ХУП в'Ьва, посл-ё неодно^ 
вратныхъ башвирсвихъ бунтовъ, какъ-бы особый военный 
округъ, расположенный по напр^влент старой башкирской 
дороги въ Сибирь и сосшоявшгй въ непосредсшвенномъ вгьдгьнги 



*) Изъ тобольской указной пвняти, найденной въ эдстннхъ рукахъ въ столбц-Ь 
ХУП в., коо1я съ которой ин%ется въ моенъ собран1и рукописей н печатается зд^сь 
впервые въ пряложетяхъ. Въ «Словаре» Чупина см. ст. «Камышевское село». 

**) См. въ томъ же словаре статью: «Багарякское село». 

***) См. тамъ же статью: сБ^лоярсвое село». 
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глаеныхъ сибырсним воемдъ^ 01Ш&шыл!ъ е^ Тобольска. Мы сочли 
нужнимъ проследить зд^^сь ихъ воэяякновен1е только потому, 
что нын'Ь ЭТИ слободы и остроги находятся уже йъ пред^Iла^ъ 
Периской губерН1и, въ перечислевныхъ выше четырехъ за- 
урАльскихъ ея укздахъ. Остался нсизсл^дованяынъ вг этом'ь 
отношея1и тольво самый юго-восточный Шадр«яск1Й у1^здъ 
Пермской губерв1и, т. е. Исетстй край въ ХУП в'&к'Ь. Это 
сделано нами на томъ основан1и, что въ пред^лахъ собствен^ 
но Шадринскаго уЬзда въ XVII в^к^ не било нйодного 
значительнаго поселешя, которое когда-либо принадлежало 
къ старому уЬзду Верхотурскому, которыиъ спещально мы 
зд'бсь занимаемся. Необходимо поэтому посвятить колонизащи 
Шадринскаго у^Ьнда особый выпускъ » Пермской Старины'', 
въ которомъ намъ еще разъ придется вернуться къ гЬмъ 
слободамъ бывшаго зд'1сь Тобольскаго уЬдда, кои расположе- 
ны въ бассейн'Ь р'Ькн Исетя. Въ этомъ выпуске будетъ ука- 
ванъ и дальн%Йш1Й рядъ слободъ, нын1> составляющихъ ста- 
ринныя седа Исетскаго края. Тутъ же мы просл'Ьдимъ сов^ 
маетно иетор1ю извЪстваго Далматовскаго Успенскаго мона- 
стыря, игравшаго въ XVII в. важную роль въ жизни вообще 
Пермскаго Зауралья. 

Б) Перепись Верхотурскаго города и уЬзда Г. Черткова и А. 

Бернацкаго 1666 года. 

Указавъ начало наибол'бе значительныхъ поселенШ преж- 
няго Верхотурскаго у'1&зда, мы можемъ теперь перечислить и 
мелк1я селен1я того же уЬзда, существовавш1Я въ 1666 году 
сверхъ т'Ьхъ, как1я возникли еще раньше, во времена ведора 
Тараканова и Михаила Тюхина, т. е. до 1624 года. Вм'ЬстЬ 
съ этимъ укажемъ количество дворовъ въ Верхотурье и его 
у4зд4 въ начал* второй половины XVII в-Ька. 

Состоян1е города Верхотурья, по переписи Григор1я 
Черткова и Андрея Бернацкаго 1666 года*), представляется 
въ сл^дующемъ вид'Ь. Дворовъ д'бтей болрскихъ показано 4, 
а именно: 1) сына боярскаго иноземца Андрея Бернацкаго, 



*) И8В1ечея1а изъ этой книги, хранящейся въ Тобольсконъ Губернскомъ Му- 
зе'Ъ, впервые по^'Ьщаютея въ приложенхяхъ къ настоящему внпуску. 
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одного изъ составителей перевиси, переведеннаго въ 1649 г. 
И8ъ Енисейска при верхотурскомъ воевод'Ь Раф'Ъ Род10нови- 
ч'Ь Всеволожскомъ (правилъ между 1649 — 51 г.г.); 2) сына 
бояре. Иэмайла Еоптееа^ «поверстаннаго'' въ д'Ьти боярсв1я 
иа Верхотурье въ 1649 г. при томъ же воеводе; 3) сына 
бояре. Оедора ЕамепскаЮу приписаннаго въ боярсюя д'Ьти 
Верхотурья въ 1663 г. при воевод'Ь Иван'Ь Богданович'Ь 
Камынин'б (правилъ между 1659 — 63 г.г.) и 4) сына бояре. 
Михаила Тиркот, поверстаннаго въ верхотурск1я д'бти бо- 
ярсЕ1Я при томъ же воевод'Ь въ 1663 году. Зат^^мъ особо 
упомянуть ^иноземецъ шляатичь Степаиъ Станктьевъ*^ ^ жив- 
Ш1Й въ чужомъ двор^^. Дворовъ подрослей дп$пей боярскит 
указано также 4, а именно: 1 ) дворъ сыновей ведора Голов* 
кова, вазначеннаго изъ Москвы прнкащикомъ Ирбитекой 
слободы въ 1657 г. и приписаннаго въ верхотурстя д'Ьти 
боярстя въ 1664 г.; одному его сыну было 12 и другому 
1 лфтъ; 2) дворъ подросля сына боярскаго Юр1я Арсенова, 
отецъ котораго былъ сосланъ и.зъ Москвы въ Верхотурье въ 
1657 г. и зд'Ьсь „поверстанъ^ въ д'Ьти боярск1я; внуку его 
Семену Юрьевичу при переписи Черткова было 8 л^Ьтъ; 

3) дворъ подросля сына боярскаго Аеанас1я Бибикова 16 л'Ьтъ, 
отецъ котораго переведенъ изъ татарскихъ головъ Тюмени 
на Верхотурье, гд'Ь и „поверстанъ*" въ д'Ьти боярсшя, и 

4) дворъ Оедора Томилова, сына Томила Нефедьева, верхо- 
турскаго сына боярскаго. Вс']^ подросли д^Ьтей боярскихъ при 
переписи Г. Черткова были «ни въ какой чинъ не верстаны''. 
Дал'Ье въ переписныхъ книгахъ перечис.1ено: 12 дворовъ 
^сыьзжге и таможенные шбы подьячиосъ" ] 9 дворовъ служи- 
лыхъ людей, а въ ихъ числ*]^ двухъ ^стргьлецкиосъ пяти- 
десятниковъ*^ \ 95 дворовъ стргьльцоеъ\ 16 дворовъ оброчни- 
ковъ, какъ-то: котельника Кирилова изъ Казани, вогульскаго 
толмача Борзунова, деготника Коновалова, мельника Колоти- 
лова, кузнеца Харитонова и др.; загЬмъ названы „стртьлец- 
кгя дтьти''^ изъ коихъ трое жили въ чужихъ дворахъ и 14 
въ своихъ „подворьяхъ* — всего 17 челов'Ькъ. Посл'Ь того 
переписная книга 1666 г. перечисляетъ 35 дворовъ посад- 
скихъ людей, мнопе изъ которыхъ поверстаны были въ это 
зван1е изъ пашенныхъ крестьянъ, в'Ьроятно^ бывшей ,,Жилец- 
кой слободы *". Еще дал'Ье перечислены бобыли и захребет- 
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ники. ни въ какую службу не поверстанные, изъ воихъ 6 
челов'Ькъ им^^ли свои дворы и 1 1 были бездомовнне. На этомъ 
перепись города Верхотурья Григор1Я Черткова оканчивается. 
Всею въ городть Вераютурыь пере^сиелено 196 дворовъ. 
Въ переписныхъ книгахъ вром'Ъ перечня дворовъ и людей не 
заключается^ конечно, бол']&е обстоятельннхъ свйд^^шй. 

Верхотурск1й у^Бздъ въ т'бхъ же переоиеныхъ книгахъ 
1666 г. обозревается не столько по т']^мъ волостямъ, как1я 
м11 вид'Ьли у Тюхина, а главнымъ образомъ по слободамъ 
съ ихъ округами; подобно тому^ какъ въ Великолермскяхъ 
писцовыхъ книгахъ Пермскаго-Чердыпсваго и Усо.1ъскаго 
у'Ьздовъ и вотчинъ Огрогановыхъ Яхонтова и Кайсарова и въ 
переписныхъ книгахъ князя Б'Ьльскаго д'блается таковое а&е 
обозр'1й1е изв'^стной террпторш по погостамъ съ особнмъ 
округомъ при каждомъ (см. выпуски I, П, III и IV \, Перм- 
ской Старины*). 

Перепись -Верхотурскаго у^здя 1666 года начинается 
перечислен1емъ 33 дворовъ оброчиыхъ крестьяиъ, жнвшихъ 
по Усольской, т. е. Бабиновской, дорог* отъ Верхотурья до 
Соликамска въ селть Ростесъ и на рпкаосъ Кырыъ и Еооьвп». 
иосА^ того перечислено 122 двора ^подгородиыхъ^ пашвтыось 
кресмьянъ съ указан1енъ ихъ именъ, фамил1Й, д^тей и возра- 
ста иосА^щихъ. Отъ пашенныхъ книга отличаетъ обрсчныхь 
„подюродныхъ'" крестьянъ, перечисляя особо ихъ дворы въ 
количеств']^ 17. Въ назвати пашенныхъ и оброчныхъ кре* 
стьянъ подгородными ясно однако видна принадлежность ихъ 
къ я Подгородной волости** Верхотурья, 1^орая соотв4тство- 
вала по своему значен1Ю „Окологороднымъ станамъ** Черднви 
и Соликамска въ Перми Великой. Всего на Усольской доро- 
г'Ь и въ Подгородной волости указано 172 двора, 
ч Дальнейшее обозр-Ьихе Верхотурскаго у^да въ перепис- 
ныхъ книгахъ 1666 г. ведется уже но слободамъ <;ъ ихъ 
округами, начиная съ Тагильской. Въ Тагильской елобвдгь 
указанъ дворъ ^житничнаго дьячка^ бед^ьки Бабайлова, до 
1655 г. служившаго на Верхотурь* «у городцкихъ житницъ 
въ^дьячкахъ же^; затЬмъ перечисаено 111 дворовъ пашен- 
ныхъ и 17 дворовъ оброчныхъ крестьянъ. Кром* того при 
Тагильской слобод'Ь указана одна деревня Бабайлова^ и въ 
ней дворъ „таможеннаго дьячка** и два двора ^б'Ьлом4стныхъ 
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вазаковъ*. Всего въ елободЪ и деревн'Ь перечислено 132 
двор». 

Въ Неаьянской слободп (новой) указано: 7 дворовъ б^мй- 
]|1|стннхъ жазаковъ, 6 дворовъ оброчнивовъ и бобнле!, 
1 дворъ кузнеца Невы1нской мельницы Алешин Чапурина и 
13 дворовъ пашенннхъ крестьанъ. ЗагЬмъ нереписанв схЬ- 
дуюнця 36 деревень въ округк Невьлнской слободв съ уиа- 
зашемъ числа дворовъ въ каждой и именъ ихъ влад&льцевъ 
(нееалшгьнгю сшшрыя деревни обозначаемъ к}/рса(юмъ): деревни 
Ключевская 18 дворовъ, д. Еостинсвая 17 дв., Пердуновская 
первая 11 д., Кочнева 6 дв., Клевакинсвая 13 дв.,. Костром- 
екая 4 д., Ярославская 11 дв., Толкушинская 10 дв., Ли- 
ханойская 12 д., Мезенская 8 д., Бутаковевая 7 д.^ Кекур^ 
екая 6 д.» Молоковская 5 д., ФедосФевсвая 10 д., вомнна 
4 д., Ячменееская 7 д., Медв'Ьдевская 3 д., Рощептаевская 
4 д.^ Михалевсвая 14 д., Бункова 7 д., Голубковская 13 д., 
Куликовская 9 дв*, Бучина 6 дв.. Городище .10 дв., Хаба- 
нова 11 д., Толмачевская 16 дв., Кевурская другая 5 д., 
С^нечиха 5 д., Останинская 9 д.. Верхней Яръ 14 д., Ло- 
натовская 11 д.^ Нижней Яръ 17 д., Бобровская 14 д., 
Еланская 36 дв., Пердуновская другая 17 дв., два кресть- 
янина на подворь'Ь, и Бабиновская 1 дворъ. Итого за Невь- 
янской слободой состояло 36 деревень и въ нихъ 356 дво- 
ровъ и въ самой слободе 27 дворовъ. При Тюхин^Ь въ округе 
этой слободы бнло 15 деревень, изъ коихъ 10 были, в'Ьро- 
ятно, переименованы и также были старый, но указать ихъ 
мы затрудняемся. Остальныя 21 деревня были несомн'Ьнно 
новыя. 

Въ Иицынсной'Ощвпковсй слободе перечислено 20 дво" 
ровъ б'блом'Ьстныхъ казаковъ, 2 бездомовыхъ казака и одинъ 
пашенный бездомовый врестьяоинъ, 23 двора пашенннхъ 
врестьянъ, а всего 43 двора. Крестьанъ оброчныхъ въ этой 
слобод'Ь не было. Въ округ'Ь Ницынской слободы состояли 
сл'Ьдуюп^1Я 8 деревень: Еремина 10 дворовъ, К.1ючевскал 
16 дв., деревня Ивашка Еривай, гдЬ было 2 двора Ив. Брв^ 
вого и ведки Стр'Ьлки; деревня „На виставкть^ 4 двора 
(съ тавимъ назван1емъ была и есть деревня въ Чердынсвоиъ 
у^зд'Ь '^); деревня Дениска Зыряна 7 дворовъ; Уеимцова 3 дв., 

'^З С|. «Дерне. Отар.» шып. Ш, стр. 97. 



1_ 



— 97 — 

Ощепкова 4 двора, Пянежская 10 дворовъ 1Г 8 бевдомовихг 
крестьявъ 9 на подворьяхъ^. Всего въ В дереввяхъ пере- 
чисдено 56 дворовъ и въ самой Ницннской слободе 43. 

Въ Ирбитскйй слободть перечислено: 1 дворъ верхотур*' 
екаго сына боярскаго Сенея Миронова, 1 дворг!^ акитнячяаго 
дьячка бедки Лар1онова, 1 9 дворовъ б^лон'Ьсгаыхъ вазаковъ, 

2 б'блом. казака бездоховыхъ |,на подворъяхъ'' и 112 дво-* 
ровъ обр()1чныхь крестьянъ. Кром'Ь того въ Ирбятской же 
слобод^Ь показано ^новоприборнвхъ крестьянъ, которое при- 
браны вновь изо льготнвхъ Л'бгь*, 10 дворовъ в 8 беадомо* 
ввхъ крестьянъ. Сл'Ьдовательно всего въ йрбитской слободе 
въ 1666 г. было 143 двора. Деревень при этой слобод^Ь не 
указано. 

Въ Усть'Ирвмтс^М1 слобод1^ перечислено 17 дворовъ 
оброчныхъ крестьянъ и 3 оброчныхъ бездоиовыхъ крестьяни- 
на на подворьяхъ; деревень при слобод'Ь также не указано. 

Въ Дыгиминской слободп (иначе Пышминсвой-Ощевко^ой) 
перечислены: 1 дворъ судной избы дьячка Севькн Якякова, 
14 дворовъ б^дом^тныхъ казаковъ, 31 дворъ оброчныхъ 
врестьявъ в 3 бездомовыхъ казака. Деревень ери слободе 
опять не упомянуто. 

Въ Катайснолп оетрогть перечислено 26 дворовъ б'Ьло*- 
н^ксттыхъ казаковъ, 17 севгействь бездоковыхъ казак^Увъ же, 

3 двора «новоприборныхъ* б^лом'Ьстныхъ казакокъ и 5 вово^ 
приборныхъ бездомовыхъ казаковъ, служившихъ безъ денеж- 
наго жалованья, а «за хд'Ьбное жалованье служили еъ пашни". 
Зат^мъ въ острог'Ь перечислено 1 9 дворовъ оброчныхъ кресть- 
янъ, платнвшихъ въ государеву казну по окладу денежный 
обронъ, да 2 крестьянина бездомовыхъ. Деревень прк остро- 
ге не указано. Всего въ Катайевомъ острого перечислено 
48 дворовъ. 

Зд'Ьсь перепись Черткова и Беряацкаго кончается. Язь 
старыхь слободъ Верхотурскаго у^зда по^ку-то не вошли 
въ ихъ перепиеныя книги Рудная, Арамашевская, ВДлослуд- 
ская и Мурзинская '*'). Въ особомъ прибавлеши къ нимъ есть 



*) Въ тонъ же Тобольекоиъ Губ. Иуве^, по каталогу его подъ ^^& 2876, есть 
именныл книги 159 (1651) г. пго слободанъ Тагильской, ЯевьанскоЙ, Ницынской, 
Ирбитокой, Арвмаш«0бК0й, Уеть-Ирблемй н В^хмслудекой. 
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только церепись 175 (1667) года щпрежней Ераснопольскай 
слободы р<]^9ореннымъ гд^естьнномъ^ въ Еоличеств']^ 25 чело- 
в'бкъ, платившихъ обровъ въ государеву казау; изъ нихъ 1 3 
челов^въ получили иаъ казны въ ссуду 10 рублей подъ за- 
емные кабалы для новаго обзаведенхя посл'Ь башкирсваго 
бунта и разорешл, бьгвшаго въ 1662 — 1665 годахъ, когда 
ВСЁ старые дворы, видимо, были сржжены. 

. Такинъ образомъ . всЬхъ дворовъ разныхъ категорхй въ 
Верз^отурсвомъ уЬзд'Ё по переписи 1666 года насчитывается 
1040 и сверхъ того въ городе ВерхотурьЬ 196 дворовъ, 
всего 1236 дворовъ. По сравнев1ю съ дозоромъ Михаила 
Тюхина 1624 г., общее количество дворовъ въ город*! и 
уЁзд*! за 42 года увеличилось на 849; изъ того числа 87 
дворовъ прибавилось въ городе и, 762 двора въ у^зд*]^ Верхо- 
турсдомъ (дворы духовенства при этомъ не считаются). Если 
мы пряоомвимъ, что въ 1624 г. въ городе было только 
109 дворовъ и въ у^зд*! 278^ то уже отсюда ясно увидимъ 
огромны:! шагъ впередъ въ д'Ьл'Ь колонизац1и Верхотурскаго 
края въ сравнительно коротк1й пер10дъ времени. Усп^шн^е 
всего заселялся въ это время бассейвъ Нейвы-Ницы и ихъ 
притоковъ, берега которыхъ отличались хорошею, плодород- 
ною, почвою. 11ышма заселилась русскими уже въ посл^^дней 
трети ХУ11 в'1|ка, кавъ отчасти мы показали это выше и еще 
увидимъ дал^. 

В) Перепись Верхотурскаго у^зда Льва Посконина 1680 года. 

Чрезъ 14 лЬтъ посл'Ь переписи Черткова и Бернацкаго 
была произведена новая общая перепись обширнаго Верхо- 
турскаго уЁзда особо присланнымъ изъ Москвы „ппсцомъ"' 
стольникомъ Львот Мироновичемъ Поскочинымъ. Ему пору- 
чено было описать не одинъ этотъ уЁздъ^ но и еще Ь у^Ьздовъ: 
ТобольскШ, Туринешй, Пелымск1й, Тюменский и Тарск1й. 
Однако въ Сибирскомъ Приказ'^, д'Ьла котораго хранятся 
нын'Ё въ Московскомъ Архив'б Министерства Юстищи, до 
нашего времени дошло только дв^Б книги Поскочпна — Верхо- 
турская 188 (1680) года и Тюменская 193 (1685) г., да 
еще особая дозорная книга Тюменскаго Преображенскаго 
монастыря 188 (1680) года, Ц'&ль новой переписи Поскочи- 
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на была: лов'Ьрить правильность 8емлевлад&н1я и облохенха 
земель десятинной пашней, оброчныиъ хл'Ьбомъ и денежшаиъ 
оброкомъ, увеличить обложенхе сообразно новой доходности 
земель и вновь обложить ,лишн1д земли", воторыя до того 
времени совс^мъ не облагались всл']Ьдств1е «поноровви* нри- 
вазныхъ людей *), Самъ Поскочинъ въ предислов1и въ своей 
дозорной внигЬ тавъ говорить объ этомъ: „Веливому госу- 
дарю царю и вел. внязю веодору АлевсЬевичу.... ведомо 
учинилось, что Тобольсвого розряду вс'Ьхъ пашенныхъ горо- 
довъ .... въ слободахъ и въ волостяхъ крестьяне пашутъ 
десятинную пашню ... не пратнвъ ево, великаю государя^ 
указу^ а иные и не пашутъ^ живуть на мотть понороект 
приказныхъ людей^. Тавимъ образомъ Льву Цосвочиву пору- 
чено было составить новыя дозорныя книги въ районе ^То- 
больсваго разряда *" въ шести уЬздахъ, ввлючаа сюда земли 
митрополичьи, монастырсв1я и цервовныя. Тобольсв1й разрядъ^ 
учрежденный въ начал'Ь XVII в'^ва, в'Ьдалъ тогда служилнхъ 
людей всЬхъ 9 западно-сибирсвихъ городовъ съ ихъ уЬздами 
или округами, (Тобольсвъ, Верхотурье, Туринсвъ, Тюмень, 
Тара, Пелымъ, Сургутъ, Березовъ и Мангазея), въ воторыхъ 
„порядви'', надо думать, были одинавовы. Для бол'Ье бди«- 
тельнаго надзора за д'бятельноспю сябирсвихъ городовъ въ 
1687 г. учрежденъ былъ даже особый „ Верхотурстй разряди^ ^ 
куда приписаны были сосЬдше Туринсв1й и ПедымсвШ 
у^зды. Но объ этомъ подробнее сважемъ въ глав% о граж- 
дансвомъ управлен1и враемъ. 

Въ виду того, что Верхотурсвая доворвая внига Посво- 
чина нами печатается впервые въ существенннхъ И8влечен1яхъ 
въ прнложенш къ этому выпуску, мы не станемъ зд'Ёсь вхо- 
дить въ подробности дозора 1680 г., отсылая читателя въ 
подлинному тевсту вниги, а уважемъ тольво административ- 
ное разд'1лен1е уЬзда по этой вниг'Ь для сравнен1я съ т'Ёмъ, 
вавое существовало въ 1624 г. при Тюхив'Ь. 

Тогда Верхотурсв1й уЬздъ состоялъ тольво изъ 3-хъ 
руссвихъ волостей и 4-хъ монастырсвихъ вотчинъ (см. главу 
II, Б)^ а по разрядамъ землевлад'Ьльцевъ земли д'Ьлились на 
десятинную пашню, земли посадсвихъ людей, служилыхъ, 

— * 

*) я. я. Оглоблины «ОбоарШе столбцовъ и кннгъ Сибирс. Првк.» ч. I, 
стр. 53—54. 
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яищиковъ и т. д. (си. стр. 54). Чрезъ полсто1^т1я, въ1680 
году^ окончательно упрочилось дпленге утьзда по слободскимъ 
опругамь^ а гиь прежписсъ полостей осталась Подюродиая съ 
ея погостами и деревнями. Деревни «Овологородвыя** стр'Ьль- 
цовъ и посадсвихъ людей и «Якск1я" входили частью въ эту 
волооть, частью въ овругъ Тагильской слободы. БсЬхъ адкини- 
етративннхъ единицъ въ Верхотурскомъ у']&»д'Ь, по дозору 
ПосБОчина, было 19^ а иыенво: волость Подгородная, дв4 
моваст11рсв1я вотчины Никол ьсваго и Невьянсваго монасты- 
рей, ,^ ВерхотурсвШ волокъ" съ селомъ Ростееъ, затЪмъ 12 
отд^Ьльянхъ округовъ при слободахъ: Тагильской, Невьявсвой^ 
АраашшевсБОй, Ницыисмй^Ощепковой. Ирбитсвой^ Б^Ьлослуд** 
свой^ Камышевсвой/ Красвоярской, Пышминской, Аяцвой, 
Краснопольской и Чусовсвой-Утвинской; вавонецъ особо оть 
слободъ показаны: Пышмиаская заимка и деревня Ниволь- 
скаго монастыря на Пышм^, погосты Мугайскдй и Введен- 
СВ1Й. съ ямскими деревнями и деревни Овологородныя. По спо- 
собу же зеилепольаовашя всЬ 19 административныхъ единицъ 
Посвочинъ сводить къ трсмъ ооиовнымъ группамъ: 1) область 
десятшишИ пашни, 2) область оброчиаю хлгьба и 3) облаете 
денбжпаю оброка\ монастырсв1я земли сюда не включаются. 

Увазываемъ общ1& плавъ и5ложен1я дозорной вниги 
Поевочина 1680 года^ пзъ котораго увидимъ администратвв^ 
вое д^леше убзда в нодичество населенныхъ м^стъ подроби'Ье. 

1) Цивольсв1й монастырь подъ городомъ и при вемъ 
6 деревень. 

2) Овологородныя деревни стр^ьцовъ и поеадевихъ лю- 
дей-*— 39 деревень. 

8) ПодгороднВиЯ волость и въ ней 13 деревень, погостъ 
Краоноюрскт съ 21 деревней^ другой погостъ Мергушинспьй 
тавже съ 21 деревней и трет1й погостъ Салдииспт съ 13 
деревнями, а всего 68 деревень. 

4) Верхотурев1й воловъ, а на немъ село Ровтесъ и 2 
д^вни. 

5) Ямсв1Я деревам ю числ^^ 27 и погосты Мугайскт 
и Введенснш. 

6) Тагильская слобода съ 24 деревнями и тотъ же по- 
гостъ Введенск1й съ 12 деревнями. 
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7) Богоявленеий Неэьянтй зсовавгарь и п нсм^ ёем 
Пщюесное и 2 деревни. 

8) Невмвскад слобода съ 24 деревнями и &1& «ей погоеп 
ТолубчикоФСнгй съ 80 деревнями. 

9) Арамашевская слобода съ 28 деревнями. 

10) Ницывская^Ощепкова елобрда с^ О деревнямв. 
П) Ирбитская слобода съ 22 дэревяямя. 

12) Б'1лослудсБая слобода съ 7 деревияЬги и сгь ней 
вм^ЬсгЬ слободка Уетл- Ирбитская съ 4 деревня^. 

13) Камышевская слобода съ в дереввямр. 

1 4) Красноярская слобода беп деревень. 

16) Пытмишжая заимка и одиэ деревня ВерхотурсЕаго 
Нввольсваго монастыря. 

16) Пышминсвая слобода съ 9 деревнями. 

17) Аяцвая слобода еъ 4 деревцями. 

18) Краснопольская слобода оъ 7 деревняни. 

19) Чусовсвая^Утвинс|М1я слобода съ 12 деревнями^ 
Таввмъ обравомъ во всемъ Вер^офурсвомъ . у^здЬ со- 
стояло въ 1€вО т.: мовастнрей 2, слободъ 1^2^ «смбодва 1,, 
9а«м«а 1, погостовъ в, селъ 2 и деревень 688^ цт^^о36^% 
населервыхъ м'Ьста. За 14 дЪп, врошедшивъ ^т (времени 
аерешцеи Зерзгкова и Бернацваге, м#онвзац10нннй у^е^^xж 
бнлъ огромяр1в1 

Общ1е э&0во1[и41есв1в ртоги Посвочиеъ пова^ываегь до 
ва-^дой игь уоомянутызсъ вцше грехъ 1^лпъ особо^ й «шопно: 

а) Область двсятимФрй паищи состаллялуг. Цедгсфрдядя 
волость и слободы: Тагильская, Невьянсвая, Аффасадшвоц^ 
и Ницывсвая. Зд'Ьсь было 1099 дворовъ пашенныхъ врестьянъ, 
у воФорнхъ бшло еще 3097 ^ел^ав^^ъ фив% ^р/ь^Шу пле- 
мявниковъ, внучатъ, пасынвовъ и зятей. Десятинной пашни 
по старому окладу они лакала 415 десягияъ, да валишнхя 
„собинныя пафяи'' вновь прибавлено Носкочвннмъ 7^ Десл^ 
тянъ государевой пащни (дробныя величины: не скиташ)*, 

б) Область ^брочнаго хлгъба составляли: та яке Подго^ 
родная волость, слободы Тагильская, Ирбитсасая, Б^^яовлу^ 
свая и слободва Уст&*Ирбитскав. Зд'^^сь было 388 дворов! 
оброчныхъ врестьянъ, у ияхъ родственни&овъ 1011 «елов'Ьвъ. 
Оброчнаго хл'|Ьба по старому одладу они платили въ валну 
1794 тти ^рти и 2221 четь ювса и еъ 1К1«у прибавлено 

Пермская Старина. Вып. УП. 8. 
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294 Ч1ети ржи и 317 четей овса (дробвыя величины не счи- 
таемъ). Да вновь прибрано на оброкъ 13 дворовъ и 16 чело- 
в^къ ихг родственников!» съ налоакешемъ на нихъ 23 четей 
ржи и 30 четей овса въ качеств^Ь оброчнаго хл^ба. 

в) Область денежпто оброка составляли: таж^ Подго- 
родная; волость, Берхотурсшй воловъ и слободы: Тагильская, 
Еамышевская, Красвоярсваа, Пышиинская, Аяцкад, Красно- 
польская и Чусовская-Уткинсвая. Зд'Ьсь было 386 дворовъ 
оброчныхъ врестьдвъ, у нихъ родственниковъ 665 челов'Ьвъ 
Денежнаго оброка въ казну они платили по старому окладу 
146 руб. 1 алт. 3 деньги и вновь прибавлено было 62 руб. 
10 алтннъ. Вновь прибрано было въ денежный оброкъ 68 
дворовъ и 89 челов. родственниковъ ихъ съ наложешемъ 
оброка 21 руб. 31 алт. 4 д. . 

ДальнМшихъ подробностей въ экономическихъ итогахъ 
Поскочина мы зд^сь не приводимъ, такъ какъ ихъ можно 
вид'Ьть въ самой ' книг'Ь его въ приложен1яхъ. 

Ит11къ, вс^хъ дворовъ въ Верхотурскомъ у^зд^ по дозору 
Поскочина насчитывается 1099+3884-386+13+68=1954, 
да' 26 дворовъ промышленныхъ людей и захребетниковъ^ у 
коихъ было 25 чел. родственниковъ — всего 1880 дворовъ и 
влад^льцевъ и 4238 родствевнивовъ ихъ. Общ1я цифры для 
всего у^зда безъ города получаются: 1980 дворовъ и 6218 
челов^въ: Въ 1666 г. вс^Кхъ дворовъ въ уЁзд*!^ было 1040, 
а въ 1624 г.-т^тояько 278 (инородцы въ счеть не входятъ). 
Отеюдр^ видно, какъ^' быстро совершалось заселен1е Верхо- 
хурскаро /край. 
■ . ' ■ .' * 

Г) Иноролцы Верхотурскаго края по переписи 1681 года. 



« г 
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Выше (глава II, В) мы показали число ясачныхъ людей 
въ 1626, 1628, 1629 и 1651 годахъ и перечислили всЬ 
инородчесшя сотни или волости Верхотурскаго у']^зда по ясач- 
нымъ книгамъ г^хъ.же годовъ. Мы вид'Ьли, что число ясач- 
Н!ыхъ людей съ 335 челов^Ькъ муж. пола, считавшихся въ 
1628 г., сократилось До 261 чел. въ 1651 г., причиною 
чего, служили разныя тягости при взиманш ясака, порождав- 
Ш1Я поб4ги и усиленную смертность среди инородцевъ. Такъ 
вакъ ати ^причины им'Ьли м'Ьсто и во второй половин'Ь В'Ёка, 
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то ^был^ инородчесваго насблен1я продолжалась и за 9ф6 
время, рядокъ съ бнстрымъ ростомъ руссваго населешя ^ въ 
кра*. По „См-Ьт* ясачнаго сбора по Верхотурскому у4зду 
189 (1681) года"*), всЬхъ ясачныхъ людев оказалось только 
235 чел. муж. пола, т. е. какъ разъ на 100 челов^къ мен'Ье 
протйвъ 1628 года. Самое число инородчесвих'Ь волостей съ 
того времени! сократилось съ 12 до 10, причина чего указана 
въ см4тномъ списк*. Объ йсачныхъ людяхъ 3^ф1|мсйихъ воло- 
стей (21 челов'Ьвъ) ' тутъ сказано, что они ,,въ 149, 154 и 
156 годахъ' отошли на Уфу, а 52 человтька ^изъ' Аяикой и 
обгь%шуь Уфынскихъ волостей, измгьнивъ госудйро^ отъчьсЬали 
еъ поле'' (см. листъ 14 въ книгЬ'Сибирс. Приказа 8а № 723). 
Поэтому сметный списокъ 1681 г. исключаетъ изъ перечня 
инородческихъ волостей, какой мы указывали выше' (глава 
П, В) по ясачной книг* 1651 года, какъ об* Уфимскхя-, 
тавъ и Аяцкун> волости, но въ тоже время прибавляетъ въ 
остальнымъ 9 старымъ волостямъ Новую Уткиискую волость 
ясачныхъ Татаръ и Черемисъ.въ количеств* 13 челов'Ькъ: 
Эта новая волость расположена была на правомъ приток* 
Уфы — р^к* Бисерть, истокъ которой близко подЮдитъ къ 
истоку Дикой Утки, притока р. Чусовой, нын* въ Красно- 
уфимсЁомъ у^зд*. ' . 

Такимъ образомъ въ 1681 г. въ Верхотурскомъ уЬзд* 
существовали сл-Ьдугоп^гя 10 инородческихъ волостей: Под^- 
городная на р. Лял*, другая Лялинская, Косвинская, Сосвин- 
екая, Лоэвинская, Туринская, Мулгайская, Верхъ-Турйн- 
ская, Верхъ-Чусовсвая и Новая Уткинская. Такъ какъ 
извлечете изъ см'Ьтнаго списка по сбору ясака . въ 1681 г. 
печатается въ приложен1яхъ въ настоящему выпуску, то иы 
не считаемъ нужнымъ, во изб*жате • повторешй, йриводй+ь 
зд-Ьсь дальн'Ьйш1Я подробности изъ него. •)'!•'/. 

Въ начал* XVIII в*ка число инородческихъ волостей 
сократилось уже до 7, какъ видно изъ составленной меАду 
1726 — 1754 г.г. переписи Верхотурья, найденной нами 
въ Верхотурскомъ у*зд* и пом*ща1емой зд*сь въ при'-* 
ложешяхъ. Эти волости были: Лялинсвая въ 82 верс1?ахъ отъ 
Верхотурья, Сосвинская, Низъ-Туринская, Верхъ- Туринская, 



*) Моск. Арх. Мин. Юет. Сябнрс. Прив. каига 723. 







— 104 — 

Чусовская, Ловвннская и Утнсввд вждъ р^Ьжою Бвсертью. 
Тогда ад^^ь жилв уже ношйкрегц^ные ясашные люди. 

Д) Грродъ Верхотурье въ исходе XVII и начая^ ХУ1Н В'Ька. 

О первоначадьномъ устройств^Ь самаго города Верхо- 
турья ин сказала довольно подробно въ ндчал'Ь этого выпуска 
(см. гл, II) ^). Теперь посмотрим'ц что стало съ Верхе* 
турьемъ чрезъ 70 л'бтъ посл'Ь дозора Тюхйна. Для атого 
воспользуемся ранФе изданными нами матер1алами, а именао 
описями города воеводы Цнкдера 1694 года и яеизв'Ьстяа1Ч) 
составителя начала сл'Ьдующаго в^ка. Оба ети документа^ 
им'Ьюпце важное значев1е для истор1и города, мн перепеш* 
тываемъ въ приложешяхъ къ настоящему выпуску изъ «Пермс. 
Губерн. В4домост/ 1885 г. *)ь 

Въ начале ХУП в*, какъ мы говорили, ВерхотурскИ 
ъс^мдъ занималъ площадь не бол^е 250 саженъ въ окружно- 
сти^ считая тутъ 60 саженъ обрывистаго берега Туры. Другое, 
наружное укр&глеше или ост^тл юЛлъ тогда въ окружности 
630 саженъ печатныхъ при 8 башняхъ на вемъ» Цыклеръ 
въ 1694 году окружность Верхотурсваго острога точно опре- 
д&ляетъ въ 645 саженъ, тогда какъ его предшествениикъ 
по описалш города, воевода Григ. Нарышиинъ^ въ 1687 г. 
пс|вазываетъ только 640 сажшъ. Такимъ обравомъ за 70 л^тъ, 
протекшихъ со времени Тюзшва (съ 1624 года), размеры 
острога увеличивались на 15 саженъ въ окружности. Но раз- 
ница въ показан1ахъ могла произойти отъ различ]я принятой 
въ рааное время сажеш1| и въ такомъ сдуча:^ площадь Верхе- 
турскаго острога илп посада оставалась неиам']&нной въ тече- 
те всего ХУП в&(а. На последнюю мысль наводитъ разли- 
ч1е въ показан1яхъ «полаго мЪста" ва берегу Туры, каковое 
въ начал'Ь в'Ька показывалось 60 сажевъ, у Нарышкина— 
только 50, а у Цыг;лера — опять 65 саженъ, между т^мъ 
служивв11й естественной крепостью утесъ Туры едва- ли могь 
изменяться даже незначительно на протяжвН1и времени мен^е 
одного стол^тая. Число башенъ на острожной <яг6н'& остава- 
лось одно и тоже отъ Тюхида до Цыклера, а имеаио 8. 



*) Изъ нашей етатыс сВерптурес!! ^(рв■1Ь и ткчжяввнш ену ^^постж». 
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Изъ однеа последнего мы увнаемъ во всей подробносткг ше 
тольЕО назвашл ихъ, ио и раоположев1бу съ то1ны11ъ пока- 
зан]емъ яхъ взавмнаго раястоангя, вышины, ширины» чиела 
воротъ и мосфовъ и т. д« Мы не станемъ пртводить «д^е» 
этихъ подробностей, потому что атотъ докумеитъ перепечати*- 
ваемъ въ подливвиб'!^ въ проложенихъ. Пять главныхъ ба*- 
шенъ на острожной ст1^н'Ь получили свои нааванш отъ бли** 
жайшихъ монастврскихъ и городсвихъ церквей: башнд Нико<^ 
лаевсвая, Лдевс&евская, Воскрееевевая, Спасовав и Поирововая; 
но могли произойти эти назван1я и отъ поставлевныхъ над% 
про'Ьзжими ихъ воротами ивонъ, вавъ было въ Чердыни и 
(Золивамсв^. Тогда вакъ Цывлеръ аанимаетсд главнымъ обра*" 
зомъ укр^пленшми Верхотурсваго остроьа, следуюпцй не* 
известный писецъ все внимаше сосредоточилъ на оамохъ 
городгь и находившихсл въ немъ казевннхъ и общественрыхъ 
адашдхъ. Эта опись составлена была между 1726 — 1754 
годами пеизв^стнымъ лицомъ, 

О числ1Ь дворовъ на Верхотурье въ вонлгЬ ХУП в. яамъ 
даютъ точныя св^д^нхя „ Книги вел. государя ... * перетюные 
и перелаьрные ВерахтурсФиш) города деорамъ 17^ (1670) году^ 
что переписывали и перемеривали по указу вел. госуд. и по 
наваэной памяти столнива и воеводы дедора Болшово Гри^ 
горьевича Хрущева да съ лриписью подьячего Богдаиа Ооео*- 
нова, Верхотурсв1е оынъ боярсвой Михай/ю Бибипо^ъ да при- 
казные избы подьячей Евдокимъ Михайло^ъ*' '^). Тогда вавъ 
при Тюхиие въ 1624 г. на посади Верхотурья было всего 
109 дворовъ и не было ни одной цервви (см. выше гл. XI, 
А, стр. 46), а при переписи Черткова 1666 г. было 196 
дворовъ (стр; 95))-- въ 1670 г. М. Бибивовъ и Е]. Михайлов» 
перечисляютъ уже 144 двора на посад^^, да 29 дворовъ »за 
городомъ еъ Покровской слободть^'у что образовалась при жен'* 
скомъ монастыре на р&чв1 Дерв^йкФ (см. выше, стр. 60); 
загЬмъ »за городомъ же, отъ Алексеевской башии еъ Лт^ 
ской слободть'^ указанъ особо 21 дворъ; «за городомъ $г Ям- 



*) Подн!^ »к9енпдзръ их^ въ рукфоцси ХУи в. есть въ 11061П1 собрднш руко- 
писей въ т. Перни (въ МосквЪ и Тобольске этихъ книгъ нЪтъ). Онъ приваддеавадъ 
в^^ворд» Верхотурсвоху Ншсодаевсмму ионястирЮг етвуд» пестуяндъ ю» ерОотвенность 
евши Д« Ко1Цох<и)*, что въ Мотовидихввсвоцъ 8»вод^» « поодфдввв^ в дц^ дьщ эиъ 
уступденъ въ ною собствеиность въ 1897 г. 
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окай слабодп" — еще 43 дворами навонецъ „за городонъ, за 
Турою ршсаю^ въ Новой Панской слободть'^ 10 дворовъ, въ 
числ^Ь воторыхъ упомянуть дворъ Богородицкаго попа Аео- 
насья. С1^^дова.тельно, въ 1670 г. уже существовала заречная 
деревянная Богородице-Одигитр1евская церковь, доселе уц*- 
лФвшая въ своеигь первоначальнонъ вид"]^. „И всего на Верхо- 
турь'Ь, заключаетъ М. Бибивовъ, въ город'Ь и за городонъ 
вгь Повровской и въ АлевсЪевсвов, и въ Ямсвой слободахъ, 
и за Турой) р'Ёвою по перепионымъ книгамъ 170 году 247 
дворовъ и съ пустыми дворовыми •м'Ьсты''. 

Время съ 1698 до 1712 года для Верхотурья было 
перюдомъ необычайной строительной деятельности. Деревян- 
ная врФпость была разломана и зам'Ьнена ваменною, пере- 
строены постепенно и главный здан1я въ город']^: Троицв1й 
еоборъ, воеводсв1я палаты, гостиный дворъ, таможня и т. д. 
Вбзд% дерево зам'бнилось вамнемъ. После того неоднократно 
составлялись и новыя описи городу. Подробности объ этомъ, 
увазаниня нами въ особой статье о Верхотурсвомъ кремл'6, 
мы ее можемъ зд^сь повторять. 

Обращаясь во внутреннему эвономичеекому быту Верхо- 
турья въ исход*! ХУП и начале сл^дующаго в'Ьва, мы должны 
св4з1ать, что матерхаловъ для этого сохранилось много. 
Въ ч^исяЬ ихъ 06*6 описи, найденныя мною еще въ 1884 г., 
тавже даютъ такого рода св4д'6н1я *). Цывлеръ очень обсто- 
ятельно перечисляетъ вс']Ьхъ слуоюилыхъ людей Верхотурья и 
ихъ содержаше отъ вазны въ 1694 году. Отсылая читателя 
за частимтями въ самой описи, гх^съ зам'бтимъ тольво, что 
д'Ътёй боярсвихъ имъ насчитано 40 чел., пятидесятнивовъ, 
десятнивовЪ) рядовыхъ стр^льцовъ и пушварей ПО чел., 
дал*]^ 1 ворбтнивъ, 2 сторожа и толмачъ, а всего 154 чело- 
В'бва. Обпцй итогъ ихъ жалованья указанъ тавой: деньгами 
816 руб. 16 ал. 4 ден., хл^бомъ свыше 300 четвертей ржи, 
оволо 250 четв. овса и солью 326 пудовъ. 

Въ начал*]^ сл^Бдующаго в'1ва неизв']^стный составитель 
другой описи Верхотурья даетъ св'ЬдЬн1я и о прочихъ клас- 
сахъ населен1я, указывая сл'Ёдовавшхе съ нихъ оброки и 

*) Л7чш1е увазателн рукописныхъ 1атер1аловъ по экономической истории 
Верхотурья принадлежатъ Мамгьеву и Оглоблину, на труды которыхъ кн уже много- 
кратно ссылались выше. 
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яеакъ. За подробностями опять отсылаемъ читателя къ под«- 
лииному тексту этого документа. Изъ этой описи нельвй 
однако видеть общаго количества населен1я въ городе; но этотъ 
недостатокъ восполняется другимъ документонг, вайден^ымъ 
мною в*^ 1884 г. въ д'1лахъ бывшей верхотурской ратуши, 
а именно „В']^домостью'' князя Солнцева-Зас^кина 1722 г., 
каковую онъ составилъ при производстве первой по;душной 
переписи въ Верхотурь* *). Въ ней сказано, что ^въ пере-» 
писннхъ подушныхъ книгахъ князя .... въ Верхотурье шоп 
садскихъ людей дворового числа не написано^, потому что 
при этой переписи дворъ уступилъ мйсто душ-Ь, д;а въ 14х*1^ 
его переписныхъ квигахъ написано число душъ на Иерл^-* 
турь* 487". Это — лишь податное населеше мужескаго мл^. 
Присоединяя сюда женску10 половину населешя, исЪхъ слу^ 
жилыхъ людей и духовенство, получимъ для Верхо^^урья на^ 
чала ХУХП в^ка около тысячи челов'Ькъ населен1я. Еажда;я 
податная душа при первой подушной переписи была обдо* 
жена сборомъ въ 40 алтынъ или 1 руб. 20 мп. Следова- 
тельно, со вс^хъ 487 душъ въ казну следовало 584 р1 40 к. 
податей. НЬкоторыя друпя данныя изъ экономической исто- 
.р1и Верхотурья читатель найдетъ въ следующей IV гла^е. 



IV, 



» • 



Гражданское управление въ верх^^турснрмъ нраЪ^ 

О гражданс|;омъ управлеши въ Зауралье нами, |^ыла 
помещена особая статья: ^Очерки изъ экономической истирай 
Верхотурья въ связи съ общим*^ полохеш^мъ. .Сибири^, въ 
«Тобольскихъ Губернскихъ Ведомостяхъ;' 1896 г. ^УУУ^. 1 47-Я8, 
Извлечен1е изъ нея мы и помещаемъ теперь аъ нашемъ |с;борн11кё^ 
Приводимыя въ ней данныя первой подушной переписи Вер- 
хотурья найдены были мною въ 1884 г. пр? .разборе . за- 
брошеннаго и ныне уже сгоревшаго архива бывшей , Верхог 



*) Эту «ведомость» мы сначала напечатали въ «Тобольскихъ Губ. В'1дох.» 
1896 г. }^}% 14-^18, а вд^ь перепечатнваемъ въ следующей IV главку отдЪлъ Б, 
гдЪ идетъ р'Ьчь о переписяхъ въ Верхотурье. 
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турекой ратуши, 1нт1^вшагося въ гостивом двор& 
Верхмурья* 

А) Историч^еюй очеркъ фиианоовыхъ унр§ждвн1й вообще 

въ Сибири. 

Въ ввовохичесвой встор1и Роши въ ХУ-ХУШ вЪвахъ 
ввгдо равдичмь т(М1 периода въ отвошен1н епособовъ собяра- 
ш государотвенвыхъ доходовъ. Первый пер10дъ продолхалса 
дв половины ХУ11 в^ва, или до конца царбтвоваии Михаила 
ОвОдоровича. До втого времени главнымъ источнивомъ дохода 
быав ' Н09еммьнЫе сборы по «сохамъ*, «^четаиъ' и ^вытвмъ". 
Тавъ наеывалиеь тогда главныя единицы облоакев]^, разли- 
чавшивя но Аоличеству и качесйху земли и «илнхъ дворовъ» 
Была еще четвертая едвница — «жввущая четверть^ и »»и- 
вущая выть"» ооотоявпия ивъ иа^Ьстнаго воли^ест№ дворовъ« 
Судя по доворянмъ внигамъ, въ Верхотурсиомъ у^дй при 
начал^Ь его ааселешл рубскими употреблялось преимуществен- 
но ^вытвоб письмо ") а ^ъ сосЪдией Перми Великой — „сош- 
воэ''; счетъ а1е по „живущимъ четвертямъ" и «1Бивущимъ 
выммь" существовал ъ совместно тамъ и тутъ. Что васаетбя 
»чети", то она являлась составной частью сохи^ заключая 
въ себ^Ь известное количество дворовъ въ городе и земли въ 
уЬзд*!. Такъ, въ Перми Великой соха была равна 64 дворамъ 
на посад'6 и 800 доброй земЛи ^етямъ, тысяч']^ средней земли 
и 1200 четямъ худой земли — въ у4зд4*). 

Оь имЪЁМвЕУ XVII ё^к& качиЁается {^дъ „перенибйыхъ'' 

книгъ, въ воторыхъ за основную единицу обложен1я прини- 
ик>^Им узае ,х»о|гь", и ёя бм^иу сошному Ийсьму выступаетъ 
,Д1к^р0бб1б числд', Ё11(^ажая((ь язикомъ того времени. Зд^сь 
йИчтвьА^Ьй второй Мр1од1 ё1 йе1*ор1и обложев{я иаселевхя, 
прьх^шмщИсл дб 1719 года. Разм^ръ взимав1я податей 
е^ кав&даго двора и ^иоло дут^ въ каждомъ двор-Ь ве были 
ук^^'анбвлейИ рв.^% ккавсе1*да поЁсеМ'Ьс'гво. Въ ковц^Ь XVII и 
в^ самомъ Ёачал*Ь XVIII в^ва среднее чвсло для важдагб 
^брл бйдб 7 душъ обоего воль. Разм'Ьрк;! же податей ддя 



Т '* ^ 1 . -, 'Ч^ 



*) Подр«бкФе 11сч101вш« укаюво въ ■рвднммш къ III вийус1у «мй «Нерк^ 
ской Старины». Пернь 1891 г. 
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важдаго двора б»ля еще тустойчяв^, что вавис'Ьло праыб 
отъ государственннхъ потребностей въ мждай даяйый момевгь. 
Въ виду хЕОСтояннаго возрасташя ихг, увеличивались и раа- 
м%рн подворваго ввинанхя. Въ ювц^ ХУ1 гкжа, когда оъ 
сохи полагалось брать, въ средвежъ, по 29 рублей, при 64 
дворахъ въ сох'Ь, кавъ бкгло въ Перн1г, съ важдато двора, 
стало быть, вэииалось по 45 7< мп.; въ 1679 году каждый 
дЁоръ платилъ по 1 руб. 30 воп., а при ПетрЬ Веливомъ 
втотъ сборъ возросъ у асе слвшвоиъ до трехъ рублей *). 

Быстрый ростъ государотвенвыхъ расходовъ, главиымъ 
образомъ на воеивыд неотложанд нужда государства, и не- 
соотв^тств1е ихъ съ прежними доходами побудили правитель^ 
бтво Петра ивысвнвать новые способы обложевхя. Укавами 
22 января 1719 года и 5 января 1720 года все всужсвое 
населеше государства было облоякево пйдуитымъ еборомъ, 
для чего повсеместно производится, та&ъ нашваекая, «первая 
ревиахя'', т. е. первая „подушная'' перепись населеп1я« 
„ Переписаыя'' книги зам'^^ндются пподушвыми^, гд1^ вм'Ьсто 
двора едпнйцею обложешя является душа (мужсв. пола). 
Съ ВТОГО момента начинается трвТ1й пер1одъ въ йстор1И цо-* 
датного обложе&{я населен1Я во всей РосС1и. 

Первоначально вс^ доходы государства в^далъ одинъ 
^Московск1й Большой Дворецъ''. Оъ конца ХУ1 б%ва соб^ 
ствевно государственные доходы стали различать отъ дворцо* 
вы1ъ: первые поступали въ «Большой Приходъ" (впосл'М^ 
Ствш ь Большая Каша*"), вторые — въ „Большой Дворецг"". 
Доходы того и другого финансбваго учреждешя тогда нередко 
вавы вались ,, четвертными*, а „Большой Дворецъ'' даже спе*- 
щально назывался иногда „Четвертнымъ Приказоиъ'' '^*). 
Откуда произошло последнее назвав1е доходовъ? 

Внутри в']&домства обоихъ упомянутыхъ учреждея]й еще 
въ посл'Ъдней трети или четверти ХУ1 В'Ьва образовались 
областные финансовые округа или, какъ ихъ называли тогда, 
» четверти'', ,»чети''. Первое время они именовались по гЬмъ 



*) Танъ »е» стр. IX вввд«н1я. 

**) Повидимому, оба эти учреждешя помещались въ одн<н» дворцоцшъ адаши 
въ Москве, почему иногда нааывалиоь еще: сДворовой Большой Приходъ» ■ «Двор- 
цовый Четвертной Ориказъ». См. у Д. Я. Мимокоса: «Государственное хозяйство»» 
стр. 26—27. 
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дьяканЪ; которые ими вав^дывали, нацржм.: „четь дьява 
Андрея (или Васил1л) Щелкал ова'', «четь дьяка Пете- 
лина'' и т. д. Воосл'Ьдствхи перемены въ дьякахъ за* 
ставили называть. г'Ь же округа по ихъ главнвмъ городавгь: 
„Костромская четь", «Галицкая'', «Володим1рская* и ни- 
сколько позже — „Устюжская четь". Очевидно, слово чешь^ 
четверть зд'Ьсь нужно понимать въ смысл'Ь округа и его 
главнаго управл1е[н1я или ;, приказа*, ваходившагося въ Москв^^. 
Д'ЬйствителЬнО; древнейшая по происхожден1ю особая ^ Новго- 
родская четь"" въ древнихъ докумевтахъ иногда и называется 
иначе „Новгородскймъ приказомъ". Такъ, въписцовыхъ кни- 
гахъ Кайсарова 1623 — 1624 г. г. по Великопермскимъ вотчи- 
намъ. Строгановыхъ везд'Ь упоминается Новгородская четь^ а 
въ нереписныхъ книгахъ Елизарова 1647 года по т^мъ 
вотчинамъ — Новгородски приказъ *). 

Областныя чети ХУЛ в^ка, въ свою очередь, разделя- 
лись на «повытья**. Наприм-Ьръ, въ 1683 году Устюжская 
четь разделялась на три повытья: 1) повытье Ив. Волкова — 
Устюгъ, Можайскъ; 2) повытье Макс. Алексеева — Сольвнче- 
годскъ, Устюжна и др.; .3) повытье Вас, Протопопова — 
Тотьма, Чаронда, Вязьма и др. Въ томъ же 1683 году Новго- 
родская четь имела четыре повытья: 1) И. Уланова — Олонецъ, 
Старая Руса, Вологда, . Каргополь; 2) Ив. Левкеева-^ Вятка, 
Араамасъ, Ооль-Еамская^ Пермь Великая — Чердынь] 3) 9. 
Кроткова — Двина, Нижтй и 4) И. Владиславлева — Еайго'- 
родъу Кеврола и Мезень, Вымь, Яренсшй городокъ, Кольск1й 
и Пустоэерсшй остроги **). Отсюда видимъ, что районы от- 
дЬльныхъ четей представляли собою чрезвычайную разбросан- 
ность и чрезполосность, и что воя Пермь Великая еще въ 
конце XVII. века состояла въ веден1и Новгородскаго при- 
каза или чети. 

Вся Сибирь, а съ нею и Верхотурье, состояла перво- 
начально въ веден1и, такъ называемаго, „ Казанского и Ме- 
'1М,ерскаю дворца'' ^ изъ котораго въ 1637 году выдтьлился 

*) Книги Кайсарова напечатаны дословно въ 1У выпу&к'Ь моей с Пермской 
Старины», а Елизарова— ъо И выаусв1; «Трудовъ Пермской Ученой Архивной Ком- 
МЯСС1И». (Пермь 1898 г.). 

**) Я. Милюковъ, сш)ска на стр. 40—41. ИоАное распред-Ьдеше городовъ по 
Четямъ указано у Лаппо-Данилевскаго: «ОрганивацЫ прямого обложешя». СПБ. 1890 г., 
стр. 542—550. 
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„СабирскШ приказъ''. Хотя главное управленхе этихъ при* 
вазовъ также было въ Мосвв'Ь, но, въ еилу исторической 
обособлен ностн, Новгородски привазъ, Базавсв1й и Мещер- 
СВ1Й дворецъ и потомъ Сибирсв1Й приказъ им^ли некоторую 
областную самостоятельность, т'Ьмъ болЬе, что зд-Ьсь съ фи- 
нансовыми округами совпадали военные, чего не было въ 
другихъ частяхъ Р0СС1И *). 

Увазавъ областное значен1е четей и ихъ привазовъ, мы 
можемъ говорить и о разд^лен1и вазенныхъ платежей за то 
же время по разнымъ группамъ. Въ ХУИ в']^в% и позже 
супо1ествовало два основныхъ ошдгьла доходовъ — окладные и не- 
окладные, нисволь^о не соотв'ЬтствовавШ1е нын'1шнимъ „пря- 
мымъ"* и „косвеннымъ"' доходамъ. Косвенные налоги тогда 
вводились въ обязательный для плательщивовъ разм']^ръ, въ 
опред'Ьлеяный „овладъ^, почему и см'Ёшивались съ окладны- 
ми доходами. Лучше всего намъ уяснитъ влассифиващю 
сборовъ тавая таблица: 

/ I. Окладные П. Четвертные Г а) данные. . . 305 р. ( 2,6®/о) 
Вологда и у418дъ I )(т.-е; прямые) \ б) оброчные. . 485 р. ( 4,2®/о) 

, п. Неокладные 213 р. ( !,?<>/•) 

» М Ч ■■ М ■—■■■ 4 1— ■■ ■ ■ »■ ■! ^д— ^^— ^— _^— 

Итого . . .11.662 руб. 



каан-Ь: 



Эта таблица, приведенная въ труд% П. Н. Милюкова 
(стр. 24), наглядно повазываетъ влассифиващю вазенныхъ 
сборовъ въ ХУП вЪк'Ь и ихъ спещальныя наименовашя въ 
то время. На основаши н'1свольвихъ подобныхъ выборовъ 
изъ писцовыхъ внигъ разныхъ городовъ, онъ приходить въ 
общему выводу, что самую главную статью дохода тогда со- 
ставляли именно косвенные налоги, причислявшгеся къ оклад- 
нымъ доходамъ] за ними сл'Ьдовалъ обровъ съ торговыхъ ла- 
вовъ, мельницъ, вузницъ и другихъ статей; дал'Ье — прямыя 
подати съ земли, т. е. съ сохи, а посх*— со двора, и, на- 
конецъ, неовладныя пошлины, которыя налагались на обровъ 
(пошлины вазначеевы и дьячьи), впосл'6дств1и пошлины 



*) п. и. БуцинскШ: <3аселен1е Сибири и бытъ первыхъ еа насельниковъ»* 
Харьковъ 1889 г., стр. 232. Въ 1626 г. «всяшя д^ла ъъ Сибирскомъ прикав-Ь пого- 
р^^ли»; однако онъ обособился только въ 1637 году. 
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пмпортния и друпя. КаЕъ ясно видинъ, ^штАадныб сборы 
были самые ограниченные среди вспхъ друшхъ *>. 

Теперь отм&тииъ важв'Ьйшля статьи государственныхъ 
расисодо^г. Уже въ ХУ1 в'Ьк'Ь военный ву^ды государства 
становится настолько ощутительны^ что правительство вынуж- 
дено было ввести особую „стр']^ецкую'' подать, которая вно- 
силась хл*Ьбомъ. Въ сл'Ьдующемъ в'Ьк'Ь вта подать переводится 
ва деньги и установляет^ся не повсем'Ьство, а только въ пре- 
дЬлахъ Новгородской и Устюжской четвертей. При Михаиле 
веодорович*, при вамиренхи Руси поел* смутъ, эта аодать 
съ Новгородской чети была слишкоиъ тяжела— по 150 руб. 
съ сохи; въ 1620 году она понизилась до 90 рублей. Оосл'Ь 
того она то опять сильно возвышалась, то н'Ьеколько пови* 
жалась, смотря по обстоатедьствауъ, пока въ 1672 г. не 
посл'бдовала реформа этой подати путемъ передачи ея въ 
особое вФд^нае .Стр*лецкаго приказа" **). Этотъ привазъ 
им'Ьлъ значеше финансоваго учреждевк, а ^Разрядный'' — 
военно-административнаго. Мало-по-малу новая подать вы- 
тЬсняетъ друпе налоги, а посл-Ь всеобщей переписи населе- 
Н1Я въ Росс1И 1678 года, на другой же годъ (б сентября 
1679 г.) состоялся указъ о зам'бн'1 всбхъ старыхъ прямыхъ 
валоговъ и податей (данныхъ, стр'Ёлецкихъ и др.) однимъ 
налогомъ по 1 руб. 30 коп. со двора, поступавшимъ въ 
„Стр^лецкШ приказъ''. Ямск1я и полоняничныя деньги^ слив- 
шись въ одинъ окладъ, теперь поступали въ „Ямской при- 
казъ*, а главн'Ьйш1е таможенные и кабацше сборы— по преж- 
нему въ Большую Казну. Эта общегосударственная реформа 



*) Самые города <^«ъ ихъ уЬадовъ давали хаав^Ь въ то вреня:, вскоре ооед^ 
смуты, очень небольшие доходы. Напр., въ той «е Вологде «четвертныхъ» доходовъ 
за 1627 годъ было собрано только 160 руб. 8 алт., а въ Устюге въ 1680 году— 
419 руб. 17 алт. 5 ден. (См. Мерцалова «Вологодская Старяна». СПБ. 1889 года, 
стр. 62 и 102). Точно также съ Чердыви такихъ доходовъ въ 1624 году было со- 
брано 165 руб. 18 ал. 4 к., а съ Соликамска тогда же~380 р. 23 ал. 4 д. ВажвМ^ 
Ш1Й же таможенный и кабацмй сборъ неивв^стенъ (Ом. мою «Лерм. Стар.» III, 
стр. 17 и 180). 

**) о чрезвычайныхъ поборахъ людей и денегъ, вызванныхъ войнами въ цар- 
ствован1е Алекс']^я Михайловича (пятая, десятая, даже 15-я деньга), см. у Милюкоса, 
стр. 74— -77 и таблицу ва стр. 57. 
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1679 — 1681 годовъ повела къ разрушевш стараго ведомства 
четей и првкааовъ *). 

Дальн'Ьйшимъ развитхеиъ этой финансовой реформы было 
основавхе въ 1698 — 1699 годахъ въ Москве и ват^мг въ 
другихъ городахъ ратуши^ учрежден1Я новаго, выд'Ьленнаго 
и»ъ Большой Казны. Первое время въ Москв"! центральная 
ратуша называлась „ Бурмистерской Палатой^, потому что 
теперь всЬ сборы съ народа были изъяты изъ рувъ во^еводъ 
и, вообще, „привазвыхъ'* людей и переданы выборнымъ 
должностннмъ лицамъ — „бурмистрамъ", которые, подобно 
орежнимъ ^старостамъ'' и „головамъ^, тавже разд'Ьлялись 
на земскихъ, таможенныхъ и вабацвихъ. Въ то же время 
изъ прежнаго „Счетнаго приказа', основаннаго въ 1654 году, 
теперь было образовано лучше организованное воцтрольное 
учреждев1е „Ближняя Банцелярхя" въ Мосвв*]^, при старой 
„Ближней Боярской Дум*!"". Ратуша собирала деньги, а 
Ближняя Канцеляр1я составляла роспись государственнаго 
бюджета на каждый годъ. Тавъ какъ въ ратушу теперь по* 
ступали всЪ главные окладные и неокладные сборы^ то Боль* 
шая Казна и областные приказы теряютъ прежнее широкое 
звачеше, а н1^которыя областныя чети скоро и совс^мъ пре* 
вращаютъ свое существованхе. Бм'1сто нихъ возниваютъ въ 
Росеш военные округа или разряды, изъ коихъ, въ свою 
очередь, образовались уже губерти. По указу огъ 12 ноября 

1680 года управлеше военными силами по овругамъ было 
сосредоточено въ ^Иноземскомъ и РеЙтарскомъ^ приказахъ, 
съ 1700 года соединенныхъ въ одинъ «Военный приказъ". 
Прежнай „Разрядный приказъ" или просто .Разрядъ" теперь 
теряетъ значеше. Въ то же время некогда важный. Стр'Ьлец- 
кШ приказъ преобразовавъ былъ въ ^Приказъ земскихъ д'блъ", 
и стр'Ьльцы переименованы въ солдатъ **). 

Какова же была судьба Сибирскаго приказа, выделив- 
шагося въ 1637 году изъ ведомства Казанскаго дворца? 



*) Т&къ же, стр. 85. Сн. также у Лаппо-Данилевскаго: «Оргаяизацгя пряно- 
го обдожея1я жъ Носковекохъ Государотв-Ь». СПБ. 1890 т., етр. 28—29. 

**) Весь этотъ процессъ эволюц1и государствен ныхъ учрежден1й Росс1и мы ува- 
знваемъ по сочинен1ю 77. Я. Милюкова, такъ какъ местный и8СЛ'1^дователь въ по- 
добныхъ общихъ вопросахъ лишенъ возможности быть вполне саноетоательнымъ за 
малой доступностью для него централмЕыхъ архивовъ. 
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Можно сказать, что атотъ приказъ остался наименее трону- 
тымъ реформами^ совершившимися въ Европейской Росс1и на 
рубеж'6 XVII — ХУШ в'Ьковъ. Позднее присоедивете Сибири 
къ русской держав-Ь, разноплеменный составъ ея населен1я 
при крайней редкости его на обширномъ пространстве и 
отдаленность края были причиною того, что веб реформы 
какъ-то запаздывали въ Сибири. Въ глазахъ правительства 
тамошнее новое еще купечество было „людишки худые, скуд- 
ные,...- въ сбор'Ъ денежной казны в'Ьрить нечему"* *). Потому, 
конечно, и ратуши зд'Ьсь явились только въ 1720-хъ годахъ. 
Въ частности, въ Верхатурьть ратуша и бурмлютры явились 
въ 1722 году. Важн&йш1й таможенный и кабацк1й доходъ у 
Сибирскаго приказа не былъ отнять и посл'Ь 1700 года, а 
назначался на удовлетвореше м'Ьстныхъ нуждъ. Поэтому въ 
прямомъ распоряжен1и его оставалось больше средствъ, не- 
жели въ другихъ областныхъ округахъ. Такъ, въ 1706 году 
окладной доходъ его былъ сл^дующгй: таможенныхъ и ка* 
бацкихъ денегъ 77.1 19 руб., ясаку рухлядью и деньгами 58.297 
руб., оброчныхъ и откупныхъ статей 8.627 руб,, на Ижерскую 
канцеляр1Ю государеву собрано особо 4.149 руб., съ Бутура 
стр^ьлет^^^ъ и оброчишсъ 1,397 руб., пошлинъ и другихъ 
неокладныхъ сбаровъ 2.038 руб. — всего 151.627 руб.; оклад- 
вой же расходъ на 1706 годъ на содержан1е ружниковъ 
(священно-церковнослуЖителей), служилыхъ людей и ямщиковъ, 
всего въ количеств'^ 11.268 челов'Ькъ — былъ вазначенъ 
66.945 рублей**). Д'Ьйствительный расходъ, правда, былъ 
больше оклада, какъ увидимъ ниже. 

Выше упомянуто, что съ наступлешемъ XVIII в4ка 
областныя „чети" превратились въ , разряды", т. -е. военные 
округа. Процессъ этого превращешя совершался довольно 
продолжительное время и къ началу XVIII в'бка только 
закончился. 

Поступательное движенхе русскихъ на югъ и западъ въ 
XVII в-Ьк^Ь создало новыя территор1альныя группы, болФе 
салоченныя, нежели прежшя чети, 0тличавш1яся крайней 



*) Милюкопу стр. 116. 

**) Танъ же, см. сноску на стр. 226—^227. 
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разбросанностью. Въ «Подковой росписи 189 году* (1ввО — 
1681 г.г.) все служилое населеше уже распределено на 8 
«раврлдовъ'': С'ЬверскШ, ВолодимхрскШ, Новгородсахй, Казан- 
СБ1Й, СмоленскШ, Рдзансий, Б'1лгородск1й и ТонбовсвШ. 
Ч^рдынь и Соликамскг входили при 9томъ во Владгшгрстй 
раарядь и, слтьдовательт, порвали всякую связь съ древнимъ 
новгородскимъ вгьдомствомъ *). Только архангельско-вологод* 
СВ1Й с]Ьверъ да Сибирь сохранили орежн1й московски «при* 
вазный** обликъ. Сибирск1й приказъ и при начал'Ь Петров* 
свйхъ рефориъ сохранилъ власть надъ своими служилыми 
людьми и на собственныя средства содержалъ м'Ьстныя войска. 

Въ Сибири еще съ начала ХУ11 в'Ьва образовались свои 
, разряды'', в^давш1е служилыхъ людей^ но они им^ли свое 
м'Ьстное аначец1е, носили замкнутый характеръ и стояли вн*! 
связи съ перечисленными выше „ разрядами'' въ Европейской 
Росс1и. Важн']^йшимъ изъ сибирскихъ разрядовъ бйлъ „То* 
больскгй раарядь"", вгьдави^й сл^^илыхъ людей Тобольска, 
Верхотурья, Туринска, Тюмени, Иелыма, Тары, Береаова. 
Сургута и Мангазеи, Съ 1629 года образовались особые 
разряды въ Восточной Сибири — Томск1й и Енисейск1й, къ 
каждому, изъ которыхъ были приписаны особые города* 
Но ТобольскШ разрядъ и его воеводы и посл'Ь того сохра- 
нили первенствующее значеше во всей Сибири. Онъ снабжалъ 
бол^е отдаленный Томсшй разрядъ вс^мъ необходимамъ, 
„тгобы имъ въ розни не быть*". Ёнисейск1й разрядъ, уломи* 
наемый въ источникахъ р'Ьдко, повидимому, игралъ еще мен^ 
значительную {юль. Такимъ образомъ, въ рукахъ тобольскихъ 
воеводъ была главная не только военная, но и вообще 
административная власть надъ Сибирью, а воеводы друрихъ 
городовъ были въ н'Ькоторомъ подчинении у нихъ **). 

Широкая власть тобольскихъ воеводъ давала имъ воз- 
можность и широкой наживы. «Не удивительно поетому, что, 
возвращаясь со службы въ Россш, воеводы везли съ* собой 
нер'Ёдко значительное количество нажитыхъ ими въ Сибири 



*) Танъ же, въ евоскахъ на стр. 827—829. , 

**) См. объ этомъ въ сочин. А. ЛаппО'Ланиле&снаи): «Оргвнжмшя прямого 
обложев1я въ Мооковскомъ государстве». СПБ. 1890 г., стр. 486—489. Равд^демхе 
городовъ по раврядамъ увавано и у Я. Буцинскаю: €Засо1ев1е Сибири». Харьковъ 
1889 г., стр. 232—234. 
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берюотлъ. Правда, верхотурсюя заставы обяяана был« про^ 
вуеють лишь узаконенное число воеводскихъ нодводъ, дожжан 
быы о^скввать нхъ в задерживать неправильныиъ путецъ 
пр1обр^Ьтенвые пожитки. Но верхотурспе воеводы, приказные 

и вемсше чяни не всегда р^^шаляеь на так1я м^рп Вртъ 

1юяе11у м 1687 году указами было даже ^быть Верхотурью 
особо раарядолп^ и приписать въ нему два ближайших^ го* 
рода Пелннъ и Турвнскъ для того, чтобы на Верхотурье 
осматривали пожитки воеводъ или мосяанннхъ ими людей 
«беаъ оиафешя'* *"). Вотъ какими приинами обусловливались 
иногда въ далекой Сибири администратавная реформы! 

1706 год^ въ истор111 Снбирскаго привава им'ёлъ важ- 
яое знаяеаае. Въ ц^Ьляхъ уведячедш средетвъ м'Ьетной военвоК 
власти, бнвшге города Новгородской четверти, а зат'бмъ Вла* 
димхфеваго разряда — ^ердцнь и Соликамскъ, а также Кайго-» 
родъ и Яренскъ были приписаны въ в'кдомство Сибирсжаго 
приказа н ивъяты изъ в1д^1я центральной ратуши^ зна9ев1е 
которой тогда уже пошатнулось**)» Иэъ прилоаюнвыхъ въ 
концЪ квягн О. В. Милюкова сводныхъ приходо-расходацЕЖЪ 
ведомостей или государственныхъ росписей м 1701**-^ 1709 
годы ясно можно вид^Ьтц ито изъ областныхъ м^стныхъ првгг 
вмввъ рЪдк1е им^ли у себя въ сл^ующему году таа1е 
ост&ткм суммъ, хакъ Сибярсшй '^**Х Изъ ц'Ьлаго ряда годрвь 
самшмъ убыточным» для Омбирскаго приказа былъ д'Ьйстше 
теяьно 1705 годъ, когда остатокъ сокраггался до 25 тысячъ 
рублей. Оь ивит1е«я» изъ ратуши въ сдАдующемъ году твго 
же прошив и съ пришискою къ нему упомянутыхъ породовъ^ 
доходы стали оияп у^зел«чнватьш и далл къ 171(0 году 
оеттжъ въ 302 7^ тимчи* 

18 декабря 1707 года довелАно было яР<каисать^ всА 
города Россш къ гЬмъ главявмъ^ гд'Ь бнлн пасковШ квар- 
тиры, ж 1Л 1708 году появилась и самая » роспись *", впервые 
обовваиввшая грааицн губервШ. Въ протовол:6 Ближней 



*) Лаппо^ДаиилесаНйу танъ же. 

**) Танъ же, стр. 852 и 357. 

***) Оть 1701 г. ое1»мкь «вою 168 шсячъ рублей, отъ 17Ю2 г.^около 
ША т«« отъ 1703 «.—около 13)0 г., ость 17(Н е.— мол* 97 «вв., офь 1705 г.-- 
#1010 25 т., («гь 1706 с^овол» 30 т., оп» Д707 г. -наоло 26 т., отъ 1708 г.-^ 
оволо 40 т. и отъ 1709 г.— сразу 8027> тысячи. 
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Ванц&1яр1я противъ упоиянуто укава отн'&чено: «Росциоаин 
1л^врн{и въ Москве, къ С.*^ Петербургу, еъ К1еву, къ Ош>- 
ленску, въ Архашгельекому городу, въ Каваяв, жъ Азму, 
съ Сибврв— «тою на 8 ^убврн^й*), Въ росписи отпасти 
хюдтверждено дрежвее д'кюше на воевно-финаасовне округа. 
Ведомство Кававсваго дворца перешло в^ составь Ваяансвой 
ру6ерн1и, а Сибирскаго првваза"— въ составъ Сибирской %у^ 
бернщ включая сюда и весь бывшШ ВеликспермснШ край. 
Начальнввв губеряН получила аа8вав]е ^^губероаторовь* 
тольво по указу оть 6 марта 1711 года. До снть поръ они 
управляли своими овругаия ввъ Мосжвв; теперь шъ велЪео 
было жить въ губерв1яхъ. Известно, что первцмф сибирсвицъ 
губернаторонъ былъ вазначевъ ввя$ь Матвй Пегровить Га- 
гарит. Для обсужден1я овончательнаго устройства иоввго 
адмввнстративваго управлешя Петръ Ведвв1й н^свольво равъ 
еобиралъ всЬхъ губернаторовъ въ Москву на боярсв1ж кон*' 
СВЛ1И или соЕгЬты при Ближней Баецеляр1и. Тав1Я жовсвл1и 
явились на см^иу прежней Боярсвой Дум^ и, въ свею оф» 
рсдЬу бвли вародншеуъ Сената, воторнй и былъ учрежде^ъ 
въ 1711 году сначала въ Москве, а потомъ и;ь новой сто*' 
лнцф**). Посл'Ь того Ближняя Канцеляр1я^ вавъ учреждеиш 
излишнее, въ 1719 году была закрыта, еъ зв|1^но1р ей новой 
«^Ревивюнъ-Кодяепей''. Упомяиупвя вонсил1и пришви въ 
масли о необходвмоств новой переписи въ Россш (1710 г.), 
ври которой за единицу сраввен1я принята была «дом^, 
состоявшая иаъ 5^86 деаровъ. Тажяхъ долей во всей Роес11| 
оказалось 1 4в ''/ю. Ва Сибирскл^ ьу$орнгю пршливеь Эдолвй'^^ 
Предцрииятое всл'Ьдъ за областной , губернской^ реформой 
преобразовае1е х^тральныхъ учрежлшхй по о^^тцу ющк* 
скихъ «коллепй'' опять повело къ новой, жажъ бы повероч- 
ной, переписи населешя по «долимъ^« Увап онейповя^до^ 
валъ осенью 1715 года, но самая перепись производилась 
въ 1716 — 1717 годахъ, тавъ называемыми, «ландратами*, 



*) Милюкоп, стр. 865 -86в. Ушвъ <оп 18 мвабрс 1707 1»№ СИ. П «]Ьд« 

нонъ Собр. 'Законовъ» )% 2116. 
♦♦) Тамъ же, Ар. 411. 
♦•*) Тамъ аве, стр. 387. 

Пернсвая Старина. Вып. УЛ. 9. 
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почему и называется она «дандратской" *). Наконецъ, въ 
1719 году созр^лъ планъ первой „подушной'' переписи. 
Петровск1я переписи констатировали существован1е массы 
поб^говъ врестьянъ отъ тджкихъ поборовъ. Въ Пермсвомъ 
кра'Ь по однимъ им'Ьн1ЯМъ Строгановыхъ ландратссад пере- 
пись показнваетъ свыше 31.000 б^глыхъ. Впрочемъ, на м^сто 
б^глецовъ въ ихъ запустелые дворы скоро являлись новые 
пришельцы. 

Посмотримъ, кав1я перем'Ьны въ общемъ стро'Ь управ- 
лешя Сибирью вы8вадо открытае Сибирской губерши въ 
1708 году, вак1д новыд учреждешя вызваны въ жизни этой 
губернской реформой? 

Отъ прежняго Сибирсваго приваза въ Мосвв^ остава- 
лась еще нФвоторое время 9Еанцеляр1я Сибирсвой губерн1и* 
для сношен1й съ центральными учреждешями («Коллепями'') 
по д'Ьламъ Сибири. Она помещалась тамъ на гостиномъ 
дворе, где и раньше находился меховой свладъ Сибирсваго 
приваза*^). Ею управлялъ особый вомиссаръ — «ландрихтеръ"* 
Чепелевъ, отчасти независимо отъ губернатора, внязя Гага- 
рина. «Ландрихтеръ'' собственно представлялъ высшую су- 
дебную инстанщю въ губерши, но на Шепелева были возло- 
жены и дела финансовый. Поэтому для Сибирсвой губерн1и 
онъ былъ вместе и ,оберъ-вомиссаръ" (главный вазначей), 
хотя въ его руви поступала лишь часть денежныхъ сборовъ. 
«Оберъ-прошантъ* завёдывалъ въ губерн1яхъ хлебными сбо- 
рами, а «оберъ-воменданты* вомандовали войсвами '*'''''^). 
Въ Сибири главное делопроизводство сосредоточивается те- 
перь въ « Тобол ьсвой губернсвой ванцелярхи^, авъуездныхъ 
городахъ продолжали сидеть воеводы, и при нихъ оставались 
«воеводсв1Д ванцеляр1и'', подчиненный губернсвой. При от- 
сутствш губернатора вн. Гагарина^ его должность исправлалъ 
«оберъ- вомиссаръ" Ив. Бибивовъ, жившШ въ Тобольске''^**). 



*) «Ландратани» нааывались собственно начальники «долей» (таиъ же, стр. 
547—548). Въ Перни по ии^н1аиъ Строгановыхъ въ 1715 году перепись производилъ 
ландратъ Митроф. Ив. Воронцовъ-Вельаминовъ и еоликанск1Д конеидаитъ Лар1Ьнъ 
Синявинъ. 

**) Милюковъ, см. сноску на стр. 426 и 440. 

♦♦♦) Танъ же, стр. 354. 

♦•*♦) Тамъ же, стр. 472. 
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Вс^мъ известна печальная участь кн. Гагарина, уличеннаго 
въ лихонмств'Ь и за то поплатившагося жизнью *). Д<Ьло 
перваго сибирскаго губернатора лучше всего уб^ждаетъ, что 
одн'Ьхъ вн^шнихъ реформъ для улучшен1я управлен1я было 
все-таки мало; надо было найти для новыхъ учреждешй и 
новыхъ людей иныхъ взглядовъ и вос1гитан1я, а въ нихъ-то 
провинц1я особенно нуждалась въ гЬ времена* 

Когда приказы были реформированы въ коллегш, то и 
въ губернскомъ управлен1и опять последовали н<Ькоторыя 
изм'Ьненхя. Въ 1719 году **). Росс1я разд'Ьлена была на 1 2 
„провинщй*, да дв'6 провинщи вновь были образованы изъ 
городовъ, приписанныхъ къ адмиралтейству. На прантинть 
у^щовинщи'' сдгьлались^ однако^ частями губертй, болгье 
крупными^ нежели пдоли"" и старые московскге у^уп>зды'^. 
Сибирская губерн1я разд'Ьлялась на провинщи Тобольсную^ 
Сольнамскую и Вятскую до конца 1726 года, а съ начала 
1727 года посл'6дн1я дв'6 отошли къ Казанской губернш; 
Сибирь же разд'Ьлена на провинщи Тобольскую^ Енисейскую 
и Иркутскую ***). Верхотурье все время оставалось въ То- 
больской провинщи. Кром'6 указанныхъ выше должностей, 
при новомъ реформироваши губершй, явились еще ^земспе 
комиссары^ и ихъ помощники, съ 1719 года собиравш1е 
подати, в'&давш1е рекрутскШ наборъ, постойную повинность, 
пути сообщешя, сельскую полищю и т. д. Веб сборы оби 
отдавали въ „земскую канцелярш'' или „рентерею", а отчеты 
о нихъ — въ „земскую контору^, обыкновенно^ пом^Ьщавшуюся 
въ томъ же дом^. Начальникъ земской канцеляр1и, иначе 
рентереи, назывался „рентмейстеромъ"* (казначей), а земской 
конторы — «камериромъ*'. Это были главные чиновники „ про- 
винщи **, принимавш1е сборы и отчеты о нихъ отъ м'Ьстныхъ 
властей и сами отсылавшхе ихъ въ центральныя учреждешя — 
„Каммеръ-Коллегш" и » Штатсъ-Контору " (первая принима- 
ла денежные сборы, вторая составляла государственныя рос- 
писи бюджета ****). Вскоре и „провинщи'^ были подраздтьлены 



*) Судъ надъ кн. М. П. Гагаринынъ равскаванъ у Милюкова на стран. 
468—473. 

**) Укавъ 29 мая 1719 года. У Милюкова см. стр. 623 и слФд. 
***) Словцовъ: «Истор. обозр. Сибири», ч. I, стр. 163 и 220. 
**♦*) Милюковъ, стр. 627—630. 



— 120 — 

на щдистринпш^^ посл4 чего въ органнзащи губершй до 
врбменъ Екатерины II не было уже большихъ изм^вешй. 
Въ старнхъ городахъ продолжали еще оставатьсд воеводы. 
Тавимъ обрааомъ, Тобольская нровивцш Сибирское губерн1и 
хъ половине прошлаго в&са разделялась такъ: на Тоболь- 
ское, Тюменское, Верхотурское, Тарское, Пелымское, Сур- 
гутское и Березовское воеводства и на Ялуторовсшй и Ишим- 
ек1й дистрикты*). Сообразно сватинъ, кроме » губернской', 
теперь была «провиящальнаа'' и «воеводсшя"' кавцеляр1и. 

Таковы были правительственаыя учреждеша ХУШ в^ка, 
ЯВИВШ1ЯСЯ на смФау старыхъ иосковсквмъ. Остается упомя- 
нуть о городскомъ управлеши, преад^е сливавшемся съ вое- 
водскимъ, но рефорт1ами Петра Веливаго отд'Ьленномъ въ 
самостоятельную область управлешя. Мы уже говорили о 
происхожден1и рамугии^ ведавшей денежные сборы и по- 
явившейся въ Верхотурье только въ 1722 году. Въ другихъ 
воеводскихъ городахъ были открыты тав1я же ратуши. 6е& 
нрованхцальныя ратуши были подчинены открытому въ 1723 
году «Тобольскому губернскому магистрату*. Въ 1728 году 
этотъ магистратъ былъ заврнтъ, но въ 1745 году опять 
возвтановлевъ. Вааив||1йШ1е таможенные в хабацк1е сборы, а 
также канцелярек1е сборы съ 1730 года были вверены въ 
Тобольск! ратуше; съ возставовлешемъ же магистрата, они 
были преданы ему по указу 1750 года**). Впротмъ, съ 
отменою внутренннхъ пошлинъ со вс^хъ статей потреблен1я, 
таможенные сборы свльно сократились, а Верхотурсвая 
таможня посл^Ь того оставалась только для торговыхъ ено- 
шен1й съ итородцами Севера и Средней А81и*^*). 



*) Он. введев1е къ «Сажскамъ васеденнихъ м^стъ Тобольск, губ.» Объ Исет- 
ской дровннцш и дястрнвтахъ мы говорндя въ другой етать^ въ «Тоб. Губ. В^д.э 
1894 г. ^«^« 89 ■ 40. 

**) Слофцовг: «Историч. обовр%н1е Сабирн»» ч. I, стр. 317 до мдаят 1886 г. 
^) Танъ же, стр. 317. 
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Б) Первая подушная парапись въ городе Вархотурь1| князя 

Солнцава-ЗасЪкина. 

Первнд переписи жителей Верхотурья относятся къ на- 
чалу ХУП в'&ка^ въ течен1е которяго окЬ повторялись, 
затФмЪу неоднократно; последняя же перепись аа по ото-» 
л'Ьт1е, общая для всего у^зда^ была сделана въ 1680-1684 г.г. 
Ль&омъ Поскочинымг^ а въ Перни Великой въ 1678 году*^ 
княземъ Оедоромл Бчьлыжшг*). Перепись 1678 года бнла въ 
свое время даже общею для всей Росс1и, вакъ въ сл%дув>* 
щемъ стол*Ьт1и такое же всеросс1йсвое эначен1е имФла новая 
перепись 1710 года, каковую въ Верхотурскомъ убад*! про^ 
изводилъ князь Мещерекъй. «Сравнивая цифры 9той переписи 
съ цифрами предыдущей переписи 1678 года (общей для 
всего государства), мы получаемъ любопытную картину дви* 
жешя населешя за промежуточное время... Перепись 1710 
года, несомн'Ьнно, была предпринята въ связи съ произво*" 
дившейся одновременно реформой всей финансовой адмияи-* 
страц1и. . . Ц^лью переписи было увеличен1е количества пла-* 
тельщиковъ. В'Ьроятно, таково было д'Мствнтельное нам^^реше 
правительства'*'^'^). Писцовыя книги им'Ьли характеръ пазвмель'^ 
ньшл описей, переписныя со второй половина ХУП в'Ьва*-^ 
описей подворныосъ. Наконецъ, Петръ Велив1й перешелъ хъ 
подушной переписи населен1я всего государства. „Съ точм 
зр^н1Я выгодности окладной единицы, правительство когда*-то 
предпочло дворъ сох^; точно также теперь оно предпочло 
душу --двору: въ томъ и другомъ случа'Ь оно выигрывало 
въ количеств'^ плательщиковъ и, следовательно, могло поднять 
общую сумму окладныхъ платеясей* ***). 

Известно; что первый указъ о подушной переписи на* 
селешя Росс1и былъ изданъ сенатомъ 22 января 1719 г.***'^). 
Однако, новое д-бло исполнялось очень медленно, укавъ 
пришлось повторить н'Ьсволько разъ, а 15 марта 1721 года 



*) о переписи кн. В-Ьдьсито подробно говорилось во П выпуск!» сПернской 
Отаринн». 

**) Я. Я. Милюковы сГосударствеиное хозяйство Россхи въ первой четверти 
ХУШ стодМи и рефорна Петра Великаго». СПБ. 1892 г., стр. 245. 

•♦♦) Танъ же, стр. 687. 

****) сПолное Собр. Законовъ», Л^ 8287. Си. выше стр. 109. 
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издать новый подтвердительный и самый стропи увазъ о 
поголовной переписи. Только тогда ревизсшя сказки стали 
поступать изъ губернхй исправн-Ье*). 

Въ Верхотурь'Ь и его уЬз'д'Ь первая подушная перепись 
была произведена только въ 1722 году полковникомъ княземъ 
Солт^евымъ-Засгьнинымъ. Но представленныя ею данныя ока- 
зались не В']Ьрны^ почему въ 1727 году потребовали отъ того 
же князя, тогда уже генералъ-майора, новыхъ дополнешй и 
вадлежащихъ исправленШ. Какъ увидимъ ниже, въ Верхотурье 
велено было собрать съ души по 40 алтынъ, т.-е. по 1 руб. 
20 коп. По словамъ П. А. Словцова, по вновь выправленной 
переписи 1727 года въ Сибирской губерши, тогда состояв- 
шей только изъ трехъ зауральскихъ провинцШ — Тобольской, 
Енисейской и Иркутской, оказалось всего 169,868 податныхъ 
душъ, включая въ то число и приписныхъ къ уральскимъ 
заводамъ 25,060 душъ *'^)* Для огромнаго пространства 
Сибири 8Т0 была, конечно^ слишкомъ невысокая цифра, какой 
едва ли ожидало тогда само правительство. Но Словцовъ 
показалъ въ 1727 году населеше только Аз1атской Росс1и, 
между т-Ьмъ какъ въ 1722 году къ Сибирской губерн1и еще 
относились дв% обширныхъ провинщи къ западу отъ Урала — 
Вятская съ городами Вяткой, Кунгуромъ и др. и Соликам- 
ская съ Соликамскомъ, Чердынью, Кайгородомъ и др., которыя 
отошли отъ Сибирской губерши къ Казанской именно съ 
начала 1727 года***). Это-то обстоятельство было причиною 
слишкомъ большихъ разноглас1й въ показан1и подушно- податно- 
го населешя Сибири по первой ревиз1и Петра Великаго. Другой 
также весьма существенной причиной ихъ надо считать запись 
въ подушный окладъ новыхъ разрядовъ плательщиковъ по 
дополнительному указу государя отъ 5 января 1720 года. 
По первому сенатскому указу 22 января 1719 года вел1^но 
было писать въ окладъ мужского пола крестьянъ, бобылей, 
дбловыхъ и' задворныхъ людей и однодворцевъ, а по новойу 



♦) п. я. Милюковъ^тлжъ же, стр. 688—689. 

**) П. А» Словцовъ: «Историч. обозр-Ьте Сибири». СПБ. 1886 р., часть I, 
стр. 211 и 220. 

***) Тамъ же, часть I, стр. 168, въ свосж^Ь, и 220. «Отол%т1е Вятской губер- 
в1и». Вятка 1880 г., тоиъ I, стр. 71. Ом. также мои «Очерки изъ исторш гор. Перми». 
1889 г., стр. 15 и 22. 
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указу*) сюда же вел'бно было присчитывать вс^хъ дворовнхъ 
людей и церковниБовъ. При несовершенстве первой ревиз1и, 
не всЬ категор1и людей могли попасть въ первыя ревизскхя 
сказки, почему само правительство въ первое время не могло 
им^ть точныхъ цифръ податного населен1я, особенно въ да- 
лекой сибирской окраин'Ь, 

Указанныя соображешя д'1лаютъ понятнымъ для насъ 
совершенное несходство показан1й данннхъ первой ревиз1и 
въ Сибирской губерши у м^стнаго историка П. А. Словцова 
и у поздн^йшаго изсл^дователя государственнаго хозяйства 
въ Росс1и, П. Н. Милюкова. Последн1й даетъ ташя цифры 
насел ешя Сибирской губерши, полагая по 7 челов^къ. на 
одинъ дворъ, въ пропорщи З^V^оо мужского и Ъ^/юо жен- 
скаго пола: въ 1678 году, еще до образован1я губерши, но 
въ первоначальныхъ ея границахъ, онъ насчиталъ 39,445 
дворовъ; въ 1710 г, — 59360 дворовъ съ приростомъ въ 47,9%, 
считая въ томъ и другомъ случае только податные дворы. 
Присоединивъ къ последней цифр% дворы всФхъ служилыхъ 
людей, г. Милюковъ получаетъ полную щлфру переписи 1710 
года для всей Сибирской губерши 76,052 двора или 272,091 
челов'Ькъ мужского пола**). Зат']&мъ онъ укаэываетъ данный 
первой реви81и по табели 1724 года, когда Сибирская губернхя 
была еще въ старыхъ границахъ, въ такомъ видЪ: крестьянъ 
мужского пола 384,719 и посадскихъ 19,907, итого 404,626 
челов'Ькъ***), съ оговоркою, что „въ итоги крестьянъ вошли 
дворцовые, черносошные, синодальнаго в'Ьдомства, пом'Ьщи- 
ковы, однодворцы и ясачные '^ (см. ссылку на стр. 640). 
Данныя первой ревиз1и онъ п|^иводитъ по табели 1724 года 
изъ государственнаго архива (ХУ1, 35, листы 11 — 12). 
Данный же переписи 1710 года онъ извлекъ изъ другой 
таблицы того же архива (каб. д'^^ла, кн. № 53, листъ 786) 
и изъ таблицы Московскаго Архива Министерства Юстищи 
(д-Ьла сената, кн. 17, д. 50 ****). При этомъ г. Милюковъ 
разд'Ьляетъ число дворовъ по переписямъ 1678 и 1710 г.г. 



*) См. его въ сПолн. Собр. Зак.» подъ Л^Л^ 8481 и 8492. 

**) Милюковъ, стр. 266-268 и 278. 

♦*•) Тамъ же, стр. 641. 

*'"**) Танъ же, сн. ссылки на стр. 266 и 640. 
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нежду евровейеяой в авхатсвой частамв Свбврсвой губергав 

9У 7ВВ0М% €МТНОШеН1В*): 

1578 г. 1710 г. 

1. Ввройбйская члсп . . 2д,041 . . 31,339— приростъ 7,9% 

2. кА^сЮЛ ЧХМЬ . . . 10,404 . . 28,021— приросп 1в9,з7о 

39,445 . . 59,360 , 47,97о 

Уже это еоотвошен1б аовмываетъ ваглядвоу что въ 
1727 году Сивиревад губера]я уступила Казанской бол^е 
волошвны всего своего наседешя, что въ 1724 году прави*- 
тельетво получило изъ Свбирн почти устар'&лыя и слишвомъ 
вреувэлвчеввыя цвфры податного населен1я^ воторсхя и внввали 
воренную оеред&1ву всей статвствчесвой работы въ Сибири 
ВТ» 1727 году^ т«-е« всего чре» пять л'Ьтъ посл'Ь первона*- 
шдьной оодушиой переписи васелешя. Изъ свазаннаго же 
слФдуетЪ) что вова«ан1я П* А. Оловцова для 1727 года 
заеду&вваютъ для Свбври гораздо большаго в'Ьроят1Яу нежели 
поваэавш г. Милюкова для 1724 года. Само-собою разум'ЬетсЯ) 
«го бол'Ье праввльвыя данвыя само правительство могло 
аолучвть пп Сибири только послй ограничен1я ея пред^^л&ми 
Уральсвихъ горъ« 

Мн позволили себ^ зая'Ьтвть это вг ткхъ видахъ, чтобы, 
прв удобяонъ для того случаЪ^ разъяснить это крупное ведо- 
разум^вхе между показашямн двухъ учевыхъ въ вопросахъ 
большой важности, т^мъ бол']^е^ что авторитетное имя г. 
Ивлювова моамтъ ввести въ заблуждение и другихъ будущижъ 
историковъ Сибири временъ поел'Ь-петровскихъ. 

Въ вашихъ рукахъ есть дв^Ь в'Ьдомости изъ архива 
б1»шей веркотурской ратуши, въ коихъ приведены данныя 
яервой ревиши въ сопоставлен1и ихъ съ таковыми же пере- 
ввсн 1710 года. Данныя относятся только къ самому городу 
Верхо^рыо безъ его у^ада< Одна в^омость подробно указы- 
ваетъ це1ислев1е душъ города по первоначальной переписи 
1722 года подковвива вняая Солнцева^Зас^вана, а другая 
исправленная ведомость относится къ 1727 году, когда 
Солнцевъ-Зас^Ькинъ уже пров^рилъ данныя, собранныя за 
пять лЪтъ предъ т^мъ. При первой в']&домости приложены 



*) См. эту таблицу тамъ «е, на стр. 267. 
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дополнвтельнБгя статье за 1724—1726 г,г., а во второй — 
приведены для сравнешд даивыя 1710 года. Приводима 06*% 
ведомости въ подлинноиъ тевсгЬ. 



,, Ведомость Сибирской губерн1и Тобольской провинщи 
города Верхотурья о посадсвихъ людехъ, великое число дупгь 
по переписи полковника, что нын^ генералъ-маеоръ, господина 
ВИЯ8Я Совцова-Зас^кина, ц почему вел'Ьно собирать овладъ 
подушныхъ денегъ — о томъ значить ниже сего**). 

^Въ дереписнБгхъ подушнихъ внигахъ полковника, что 
нын^^ генералъ-маэоръ, господина князя Соицова-ЗасЪкина 
въ Верхотурье посадскихъ людей двороваю числа не написано " . 

„А въ т^хъ ево переписннхъ книгахъ написано число 
душъ, а имянно четыреста восемьдесятъ семь душъ (487); и 
по увазоиъ Его Императорскаго Величества положены въ 
овладъ въ сорока-алтынномъ сбор'6 каждая мужеска полу 
душа\ 

»А отъ младенчества посадскихъ людей одного году 
тридцать шесть душъ, дву л4тъ — девять душъ, трехъ л'Ьтъ— *- 
двадцать дв-б души, четырехъ л'Ътъ — одиннадцать душъ^ пяти 
л-Ьтъ — девять душъ, шти л^тъ — девять душъ, семи л^Ьтъ — 
дв^^адцать душъ, восми л'Ьтъ — четырнадцать душъ, девяти 
л-Ьтъ — семнадцать душъ, десяти л4тъ — четырнадцать душъ, 
отъ десяти до штидесяти л^тъ — триста дв4 души, сверхъ 
штидесяти л-Ьтъ — двадцать восемь душъ, л4тъ ненаписанныхъ — 
четыре души. Итого четыреста восемьдесятъ '^^ 

•Въ томъ числе написано другихъ городовъ людей, 
которые въ Верхотурье не живали, одного году одна душа, 
отъ десяти до штидесяти л'Ьтъ две души, сверхъ штидесяти 
летъ одна душа, летъ нен&писанныхъ — три души. Итого 
семь душъ**. 

»Въ томъ же числе написанныхъ однихъ имянъ вдвое, 
а еще не вывлюченныхъ, одного году две души, отъ десяти ^ 
до штидесяти летъ две души. Итого четыре души". 



*) Это— К0П1Я подлинной 1722 г. в^^доности. Коп1я списана въ 1727 году. 
На1В[дена иною въ Верхотурь^!^ въ 1884 г. и первоначально бола напечатана въ «То- 
больскихъ Губ. В^дон.» 1896 г. )^)& 14—18. 
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9 Да въ той же подушной переписи написано ув^^ныхъ 
и малоумныхъ и дряхлнхъ и посл^ той переписи ув'Ьчные же 
и дряхлые, которые никавими работы работать не могутъ, 
а подушныя деньги платятъ за нихъ .друпе, которые и сами 
въ подушномъ окладе написаны — восьми лЬть одна душа, 
девяти л4тъ — одна душа, отъ десяти до штидесяти л4тъ — 
двадцать пять душъ, сверхъ штидесяти л'Ьтъ — одиннадцать 
душъ. Итого тридцать восемь душъ". 

»И изъ вышеписанныхъ мужеска полу душъ посл'Ь 
подушной переписи^ которые положены въ подушной окладъ, 
выбыло умершихь: одного году девять душъ, дву лйтъ — одна 
душа, трехъ л'Ьтъ-г-одна душа, четырехъ л*тъ — дв-Ь души, 
пяти л4тъ— дв* души, шести л'Ьтъ — одна душа, семи л4тъ — 
одна душа, восьми л'Ьтъ — одна душа, десяти л'Ьтъ — одна 
душа, отъ десяти до ШФидесдти л'Ьтъ двадцать четыре души, 
сверхъ штидесяти л4тъ — двенадцать душъ. Итого пятьдесятъ 
пять душъ". 

„Посл'Ь подушной переписи прибыло пррписныхъ: отъ 
десяти до штидесяти л'Ьтъ — шесть душъ, вновь рооюдениыхь: 
одного году — сорокъ восемь душъ, дву Л'Ьтъ — семь душъ. 
Итого шестьдесятъ одна душа, а въ подушной окладъ не 
положены " . 

9 Сверхъ подушного сбору друпе сборы и народный 
тягости были, а имянпо: 

Въ 724 году: 

„По присланнымъ указомъ изъ Тоболского Губернскаго 
Магистрата собрано съ Верхотурскихъ посадскихъ людей па 
строен1е на Васильевсвомъ острову *) каменныхъ домовъ съ 
окладу десятой деньги съ шестнадцати рублев'ь по два побора — 
итого 3^2 рубля 6 алтынъ 4 деньги, и т'Ь деньги въ томъ 
724 году посланы изъ Верхоту рекой ратуши въ Тоболской 
Губернской Магистратъ*. 

„Да по указу же изъ Тоболского Магистрата собрано 
съ нихъ же, посадскихъ людей, на строен1е Тоболского Ма- 
гистрата съ окладу десятой деньги 16 рублевъ 3 ал. 4 ден., 
и Т'Ь деньги посланы же въ Тоболской Магистратъ*. 



*) Въ С.-Петербурге. 
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Въ 725 году: 

.Вместо рекрутвыхъ солдатъ велено собрать съ Верхо- 
турсвихъ посадскихъ людей 198 рублевъ 40 коп4екъ; въ то 
число собрано сто рублевъ, и гЬ девык отданы въ Верхо- 
турскую Канцелар1ю*. 

Въ 726 году: 

,Съ нихъ яе, посадсвйхъ людей, собрано съ лавокъ, 
в съ деревень, и съ с1|авыхъ покосовъ оброку тринадцать 
рублевъ 14 ал. 4 ден.". 

яДа за бывшихъ солявыхъ головъ аотраченннхъ денегъ 
дооравлено съ посадскихъ людей съ окладу десятой деньги 35 
рубл., и оныя деньги отдани въ Верхотурскую Канцелярхю*)". 

, Всего въ 724, 725 и 726 годЪхъ собрано съ Верхо- 
турсБнхъ посадскихъ людей раэныхъ сборовъ сверхъ оодуш- 
наго платежа 196 р. 75 к.". 

Тутъ в^доиость кончается, в всл^дъ за нею приведера 
таблица, въ которой сгруппированы веб цифровыя данныа. 



По аер«пнсянкъ енвгвнъ 
кшии Солтеи-ЗвгЬкввя по- 
кмако въ поАТшвоаъ оиадЪ 
Вврхотгрскип помдев. люхей. 

Въ тошъ чвсл'Ь вапиовЕО 
друшъ городовъ людей, юп- 
рыв въ Мрхвтурь^ ае жввадв. 

Въ токъ чимЪ напнеаво 
вдвм, л еще ве выклпчвво . 

Ув^чвыIЪ, хрилнгь нио- 
ушыхъ 

Пвсд4 перепвси выбыло 
;|»рши1ъ .... 

Сверп пврепнся првбкю . 

Въ первавсн ве вмвсаваыи 
I вновь рохдеввыхъ 



187 

7 

4 

38 

55 
6 

56 


36 

1 

- 


9 

1 
7 


22 

1 


И 
2 


— 
9 

2 


9 
1 


12 

1 


14 

1 

1 


17 

1 


14 

1 


№2 

2 

2 

25 

24 
6 


1 

11 
12 


4 
3 


ГрГ 


7. 


584 

8 
4 

4в 
66 


40 
40 

» 

80 



*) Объ втовъ д1д1 нн говврал! въ стать'Ь: «Содавая тортоия вя 7риЪ я 
въ Сибири въ 1Г111 в1е'Ь> въ сТобольсв. Губерн. В«1.> 1895 г. АХ 25 и 26. 
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Приведенная ведомость я приложенная къ ней табель, 
помимо нсториво-статистическаго 8начев1д, даетъ любопнтння 
данння о рождаемости и смертности среди васелешя Верхо- 
турья, особенно среди д'Ьтей. Тутъ указано, впрочемъ, только 
податное населен1е и при томъ одного мужского пола. 

Теперь приведемъ другую, исправленную въ 1727 году, 
ведомость той же первой подушной переписи по городу 
Верхотурью *). 

«Ведомость Сибирской губерн1и Тоболской провинщи 
города Верхотурья — коликое число по переписи 710 году 
Верхотурскихъ посадскихъ людей било дворового числа и въ 
нихъ мужесва полу душъ, и что ивъ того числа дворовъ и 
душъ выбыло — о томъ значитъ ниже сего*. 

9 По переписи 710 году Верхотурскихъ посадскихъ 
людей дворового числа написано сто шестьдесятъ четыре 
двора (164) въ нихъ мужеска полу душъ тако же и без- 
дворныхъ отъ младенчества одного году 26 душъ, дву л^тъ — 
15 душъ, трехъ л4тъ — 22 души, четырехъ жЬть — 17 душъ, 
пяти л4тъ — 10 душъ, шести л'Ьтъ — 16 душъ, семи л4тъ — 
15 душъ, восми Л'Ьтъ — 15 душъ, девяти лЬтъ — 10 душъ, 
десяти Л'Ьтъ — 10 душъ, отъ десяти до штидесяти л4тъ — 276 
душъ, сверхъ штидесяти лЬтъ — 33 души. Итого 465 душъ". 

«Изъ того числа посл^Ь переписи 710 году да по ны- 
нешней 727 годъ дворового числа выбыло, а имянно: умерш1е 
посадскхе люди, взятые въ са.тдаты, вышли въ друпе чины, 
во священство и въ церковные причетники, во дворяне и въ 
подьяч1е, и вы'Ьхали въ Тоболескъ и въ друпе городы, и 
сб'Ьглые за нищенствоиъ и за раззорен1ями отъ воли Бож1и 
отъ дворовъ отстали, и за потраченныя Его Императорскаго 
Величества казенныя деньги взяты дворы ихъ — итого пять- 
десятъ семь дворовъ (57)". 

,И изъ вышеписанныхъ наличныхъ и выбылыхъ дворовъ, 
тако же и бездворныхъ посадскихъ людей, выбыло душъ 
умершихъ сто тридцать четыре души, взятыхъ въ салдаты 
сорокъ душъ, выходныхъ въ друг1е чины, а имянно: во свя- 
щенство и въ церковные причетники пять душъ, во дворяне 



*) Найдена вх^ет^ съ прс|ДЪ1ду1Цдй и оервоначадыю напечатана мною въ 
«Тобо1ЬСК. Губ. В4д.» 1896 г. ;Ц^ 14--*18, всл^дъ ва нею. 
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и подьяч1е пять душъ, вы^^хади въ Тоболес&ъ и въ друпе 
городы четырнадцать душъ, во крестьяне четыре души^ въ 
разночинцы пять душъ, въ ямщиен и на ясашной длатеасъ 
цв'Ь души, сб'Ьг^зыхъ сорокъ душъ, Итого выбыло носадекихъ 
людей 249 душъ"*. 

Зд'к^ь в'Ьдомость оканчивается, Пов'1^рка наднчнаго числа 
дворовъ и податныхъ душъ въ Верхотурье посл']^ дерепиои 
1710 года чрезъ 17 л^тъ дала весьма неблагопр1ятвый 
результатъ: въ 1727 году число дворовъ въ городе со 164 
сократилось до 107, а число податныхъ душъ оъ 465 удало 
до 216. Мы затрудняемся только объяснить, почему при 
пов'Ьрк']^ данныхъ 1727 года князь Солнцевъ-ЗасЬкинъ исилю* 
чилъ И8ъ итога ^н^которые разряды плательщиковъ, кахъ 
напр. у священно и церковнослужителей, вопреки указа отъ 
5*го января 1720 года^ о которомъ мы говорили. Разныя 
народныя тягости, особенно слишкомъ частые поборы людей 
и непосильные сборы съ васелеД1я разныхъ дополнительныхъ^ 
сверхъ подушнаго оклада, налоговъ были естественною при- 
чиною ослаблен1я платежныхъ силъ наоелешя. Интересно 
было бы сравнить за то же время движев]е населев1я до 
другимъ городамъ Сибири, но сейчасъ мы не им^емъ подъ 
руками необходимыхъ для того иеточниковъ. 

В) Воеволы и лрупе гражланск!е правители Верхотурскаго края 

въ XVII вЪкк 

Въ заключен1е настоящей главы мы дриведемъ необхо- 
димый для саравовъ перечень верхотурскдхъ граждавскихъ 
правителе, а именно воеводъ, дьяковъ, письменннхъ головъ 
и подьячихъ съ приписью, какъ было сд'Ьлано дш Перми 
Велякой въ I и II выпускахъ. И зд'Ьсь мы не задаемся цЪлъю 
писать ц'блое изсл'Ьдован1е о правителяхь край, для чего не 
располагаемъ ни м:Ьстомъ, ни временемъ, а желаемъ только 
привести ешравочмый перечень воеводь и другихъ правителей, 
который со временемъ будемъ опять доподнять и исправлять 
попутно, какъ д'Ьдали относительно ведикоперме&вхъ воеводъ. 
Безусловно точнаго в полнаго епис1(а прав1ггел1ей сразу со- 
ставить невозможно, а его можно выработать именно путемъ 
постепеннаго детальнаго исправлен1Я раньше составленныхъ 



^ I 



— 130 — 

перечней. Списки великопермсвихъ воеводъ мы привели въ I 
и II внпусвахъ нашего издан1я по редаБЦ1и прото1ереа А. М. 
Лукатта и для Байгородсваго у^зда — В. В. Голубцова и 
отчасти дополнили и исправили въ У и У1 выпусвахъ. 
Списокъ же верхотурсвихъ правителей мы приведемъ по 
^Систематическому перечню воеводъ ** К. В. Газенванкеля 
(Тобольскъ 1892 г.; стр. 28 — 30), представляющему оттисвъ 
И8Ъ ,, Памятной книжки Тобольской губерн1и''. Есть еще 
списокъ верхотурскихъ воеводъ въ ||Географическо*статисти- 
ческомъ словаре Цермской губерши* Н. К, Чупина (см. 
статью » Верхотурье''), но онъ не отличается такой обсто- 
ятельностью, особенно въ хроноло1гическомъ отношен1и, почему 
мы не сл'Ьдуемъ ему. О старыхъ спискахъ Миллера, Пря- 
дильщикова и др. мы не говоримъ, такъ какъ они теперь 
уже значительно пополнены и исправлены. Вотъ порядовъ 
верхотурскихъ правителей. 

1. Басил1й Петровичъ Головинъ и письменной голова 
Иванъ Васильевичъ Воейковъ — строители Верхотурья, при- 
бывш1е изъ Черднни въ 1597 г. и остававш1еся зд'бсь до 
1599 г. *). 

2. Князь Иванъ Михайловичъ ВяземскШ и голова Тав- 
рило Самойловичъ Салмановъ — съ апреля 1599 года вм'Ьсгб, 
а въ слЪдующемъ году воеводою упоминается одинъ Таврило 
Салмановъ до февраля 1601 года. 

3. Бнязь Матв'Ьй Данил овичъ Львовъ и голова Угримъ 
Васильевичъ Новосильцовъ — 1601 — 1602 г.г. 

4. Неудача Ёвстафьевичъ Плещеевъ и голова Матв'&й 
Степановичъ Хлоповъ съ февраля 1603 до 1605 г. 

5. Степанъ Степановичъ Тодуновъ и АлексМ ведоро- 
вичъ Загряжской 1606 — 1607 г.г. 

6. Тотъ же С. С. Тодуновъ и Иванъ Михайловичъ 
Плещеевъ 1608—1612 г.г. 

7. Тотъ же С. С. Тодуновъ одинъ въ 1613 г. 

8. Тотъ же С. С. Тодуновъ и Б^ляница Лаврентьевичъ 
Зюзинъ въ 1614 г. 

9. ведоръ Савиновъ Плещеевъ и ведоръ Романовичъ 
Дуровъ; дьякъ Васил1Й Тимоф-Ьевъ 1615 — 1617 г.г. 



*) О нихъ он. въ «Пернс. Стар.» I, 170 и У1, 22—28. 
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10. Сто^ьникъ Иванъ Васильевичъ Голоаинъ и дьявъ 
ведоръ Сомовъ въ 1618 г. 

11. Иванъ Ивавовичъ Пушкинъ и ДмитрШ Ивановичъ 
Зубовъ 1619—1622 г.г. 

12. Ен. Никита Петровичъ БарятинскШ и Максимъ 
Семеновичъ Языковъ; съ приписью подьяч1й Андрей Хевдевъ 
съ 13 января 1623 г. до 1624 г. включительно. 

13. Бн. Дмитр1й Петровичъ Лопата* Пожарсв1й и Игна- 
тШ Андреевичъ Уваровъ; съ приписью подьяч1й Калина Стра* 
ховъ 1625—1626 г.г. 

14. Кн. Семенъ Нивитичъ Гагаринъ и съ прип. подьяч. 
Петръ Мавсимовъ 1627—1628 г. 

15. Нивифоръ Юрьевичъ Плещеевъ и съ пр. подьяч. 
НиБифоръ Матюшкинъ 1629 — 1630 г. 

16. ведоръ Михайловичъ Бояшевъ и съ пр. подьяч. 
Второй Шестаковъ съ 14 января 1631 г. до октября 1632 г. 

17. Данило Ивановичу Милославсюй и тотъ же Шес- 
таковъ съ 11 октября 1632 г. Въ 1634 г. подьяч1й съ 
приписью былъ Иванъ Селетцынъ при томъ же вобвод'Ь. 

18. Иванъ бедоровичъ Ёропкинъ съ 21 января 1635 
до 1638 года; подьячШ тотъ же Селетцынъ. 

19. Воинъ Лукьяяовичъ Корсаковъ '*') исъприп. подьяч. 
Петръ Михайловъ съ февраля 1639 г. Въ 1641 г. тотъ же 
Михайловъ оставался одинъ. 

20. Кн. Никифоръ бедоровичъ Мещерск1й и съ прип. 
подьяч. Семенъ Звягинъ 1642 — 1643 г. 

21. Максимъ бедоровичъ Стр^^шневъ и съ прип. под. 
Максимъ Лихачевъ. Въ 1646 г. подьячимъ былъ ведоръ 
Постниковъ при томъ же Стр'Ьшнев']^ 1644-^1646 г.г. 

22. Борисъ Семеновичъ Дворяниновъ и съ прип. под. 
Игнат1й Недов'Ьсковъ 1647 — 1648 г. 

23. Рафъ Род10новичъ Всеволожск1й и съ прип. подьяч. 
Алекс']^й Марковъ. Въ 1651 г. подьячимъ былъ ГригорШ 
Жда'новъ при томъ же воевод!^. 1649 — 1651 г.г. 

24. Левъ Тимоееевичъ Измайловъ и съ прип. подьяч. 
Михаиле Постниковъ. Въ 1655 г. подьячимъ былъ Григор1й 
Похабовъ при томъ же воевод'Ь 1652 — 1655 г.г. 

*) Корсаковъ въ 1622—1628 г.1. былъ Солвканскихъ воеводою. См. сПерне. 
Стар.», I, 172 и VI, 72. 
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25. Ст^дьниЕъ Ивав"» Севастьдновичъ Хвтрово всъ пр. 
подьяч. ведоръ КаменскШ. 1656—1658 г,г. 

26.^Стодьяивъ Ивавъ Богдавовнчъ Канвнввъ '*') и съ 
пр. подьяч ВасилШ Максимовъ Богданова. 1659--1663 г.г. 

27. Иванг Яковлевичъ Коатовсв1В при томг же подья- 
чеиъ^ РБоего ши^вцжъ съ 1667 г, Иван'ь Степановъ Бахте* 
мировъ при том'Ь ЯШ воевод*. 1664—1668 г.г, 

28. Сто льни Бъ ведоръ Грирорьевичъ Большой— Хру- 
щевг и съ прка. подьяч, Богданъ Леовтьевъ Сафоновъ, воего 
съ 1673 г. зам'Ьнилъ Савва Юрьевичъ Тютчевъ**) при томъ же 
воеводФ 1669—1675 г.г. 

29. Стольнивъ Иванъ бедоровъ Пушвввъ и дмкъ 
ДмитрШ йвановъ Леонаеьевъ 1676—1678 г.г. 

30. Стольникъ Род1онъ Михайловичъ Павловъ при томъ 
же дьяв'Ь, воего замФввдъ вскоре съ припвсью цодьяч1й 
Автоаоиъ Ивановъ при томъ же воевод*. 1679—1680 г,г. 

31. Илларюнъ Абрамовъ Лодухивъ в стодьввкъ Григо- 
рШ Фвдвноновпчъ Нарышвивъ при томъ же подьячемъ Ива* 
нов*, 1681 — 1682 г.г. 

32. Михавлъ Лндрееввчъ Толстой ш хоть же Г. Ф. 
Нарышкинъ. 1683—1684 г.г. Подьячий съ прввдсьв» Два- 
насШ Парфеновъ, а съ 1684 г. дьавъ Освпъ Авдреевъ 
Оалицннъ. 

33. Тотъ же Гр. Ф. Нарышкинъ, съ 1688 года окодь- 
НЙЧ1Й. 1685—1691 г.г. Дьявъ Петръ Бурцевъ и до смерти 
его съ прип. подьяч1й Осивъ ИвавовЪэ 

34. Стольнивъ Ми^айло Грвгорьввичъ Шрщшвинъ и 
водьяч1й съ приа* Лука Волвовъ — одивъ 1692 г. 

35. Свнъ дадрсЕ1й Мвхайло Аеонасьавъ Бибввовъ арв 
томъ ле Волков* — одивъ 1693 годъ. 

36. Думный дворянинъ Иванъ Ёдис*евичъ Цывлеръ и 
съ прип. додьяч1й Козма Бобо*довъ, воего всвор* замФнилъ 
Лука Колошлвъ. 1694-^1695 г.г. 

37. Стольнивъ ДмитрШ Петровичъ Протасьевъ. 1696— 
1697 г.г. 



*) вероятно, сынъ Богдана Ивановича Камынина, который былъ Со1икамскшгь 
и Чердынскинъ воеводою въ 1636—1639 г.г. См. «Перм. Стар.» I, 172; П, 227. 

**) Подм<и1 Тют^»»» в#]р«9ед#н> («да «в» оос^дяяго С^ксмска п> шисой же 
должности. См. «Пермс. Стар.» II, 228. 
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38. Козма Петровичъ Козловъ и съ прип. подьяч1й 
Алекс']Ьй Пустобородовъ^ вскоре переведенный въ Ёнисейскъ. 
1698—1702 г.г. 

39. Стольникъ Алексей Ивановичъ Калитинъ. 1703 — 
1706 г.г.*) 

40. СтольниБъ Богданъ Даннловичъ Гл'Ьбовъ и съ прип. 
подьяч. Алексавдръ Симоновг. 1707 — 1708 г.г.**). 

41. Стольникъ Петръ Ивановйчъ Травинъ. 1709— 1710г.г. 
Въ 1713 г. въ Верхотурь-Ь упоминается уже первый 

„ комв»ендантъ'' Иванъ Ивановичъ Трахаяштовъ, но чревъ 
10 л'Ьтъ опять встр'Ьчаемъ воеводу Алексея Васильевича 
Беклемишева, а въ 1729 г. — Якова Воейкове. 

Выше было уже сказано, что воеводы в&Ьх% еибирскяхъ 
городовъ были въ Н'Ькоторомъ подчинен1н у главнвгхъ То** 
больскихъ, облече)9ныхъ самою широкою не только военною^, 
но и вообще административною властью надъ всей Сибирью. 
Въ Тобольск^Ь состоялъ и главный , Тобольске разрядъ', 
в'Ьдавш1й служилнхъ людей вс^хъ другихъ городовъ. Особо 
учрежденный въ 1687 г. ^ Верхоту рек1й разрлдъ'' не «грал1^ 
такой роли, да я существовалъ недолго, кажется, только до 
учрежден]я губернхй въ 1708 г. Мы вид'Ьлй (гл. 111, А), 
что Пермское Зауралье не все вошло в'ь составъ 8е|»хогур^ 
скаго воеводства. Некоторая часть бассейна р^ки Ношмш й 
большая здсть Исети непосредственно подчинились Тёбоя^-" 
скимъ воеводамъ. Въ сд^дующемъ выпуск^к намъ придется, 
значитъ, им^^ть д'&ло не столько еь Верхотурскимъ, скояьно 
съ Тобольскимъ воеводствомъ, съ его югДзападноЙ окрамвой, 
прилегавшей къ Уралу. 



*) По сСдоварю» Н. К. Чупива, стр. 278 и по сПерксмй Л^тоожси» Ша- 
шонво, т. УП, стр, 290. 

**) У Шишонво танъ же, стр. 372. 
Пермская Старина. Вып. УП. 10. 
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V. 



Духовное управлен1е въ Верхотурскомъ краЪ. 

А) Открьте Сибирской епарх1и и первый арх!епископъ Кипр1анъ. 

До назвачен1я въ Сибирь перваго арххепископа Кипрхана 
и у^реждешя тамъ въ 1620 году отдельной епарххи „Сибир- 
ской и Тобольской", городъ Верхотурье въ церковномъ отно- 
шеши завис^лъ сначала отъ Чердыни. Мы вид']&ли (гл. II, Л), 
что и первнй «б'Ьлой аопъ Левовтей** къ церкви Живова- 
чальной Троицы въ Верхотурье былъ ирисланъ изъ Перми 
Великой^ которая до 1601 года давала ему отъ себя акало- 
ва])ье по 15 рублей въ.годъ. Только по царской грамот'6 
отъ 5 мая 1601 г. на ими верхот. воеводы кн. Львова и 
головы Новосильцева попу Леонтш, по его челобитью царю, 
назначено было изъ верхотурскихъ государевыхъ доходовъ 
денежное и хлебное жалованье *). Съ этого времени духо- 
венство верхотурское по поводу своихъ нуждъ обращается 
съ просьбами непосредственно въ Москву, минуя всяк1я ин- 
станщи^ изъ чего можно заключить, что какой-либо другой 
зависимости оно и не признавало надъ собою до самаго 
учрежден1я особой сибирской епарх1и. Такъ, мы вид'ёли, что 
строитель Верхотурскаго Николаевскаго монастыря, „черной 
попъ Ъна'' на прит^Ьснешя м'^^стныхъ воеводъ жаловался 
прямо царю Борису деодоровичу, отъ котораго и получалъ 
поддержку **). Въ 1604 г. онъ даже лично Ьгщлъ въ Москву, 
тц^ исходатайствовалъ для своего монастыря денежное и 
хл'Ьбиое жалованье изъ м']&стныхъ верхотурскихъ доходовъ, 
получилъ все необходимое «церковное строеше*" и т. д. (см. 
гл. II, Л). При отдаленности Москвы, конечно, на так1я 
по'Ьздки р'^^шались немнопе, да и самыя средства не позво- 
ляли духовнымъ лицамъ часто совершать ташя далешя 
ио:]^здки. По большей части приходилось ограничиваться по- 
сылкою въ Москву челобитныхъ, которыхъ не любили м']Бст- 
ныя св'Ьтск1я власти, въ свою очередь прит']&снявш1я за нихъ 

*) «Аеты Историч.» П, № 87, стран. 84. 

**) Тамъ же ]^ 48, стр. 59— грамота 1604 г. верхот. воевод'Ь Плещееву ■ 
гоюв'Ь Хлопову. 
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духовенство въ надежд'6 на свою беан&казанноеть. Препира- 
тельства меавду сь'ктскиып и духорнпмй властями составляли 
во вс11хъ городахъ Сибири самое обыкновенное лвлен1е не 
только до учреаден1я зд'Ьсь самостоятельной епарх1и, во и 
при первыхъ арх1епископахъ сибирскихъ, нер'Ьдко натал- 
кивавшихся въ самомъ ^стольвомъ град'Ь'* Тобольск'^ на 1ру-' 
бый произволъ м^^тныхъ воеводъ. А сл'бдуя прим'Ьру глав- 
ныхъ воеводъ, тоже самое позволяли себ*! и второстепенные 
воеводы другихъ сибирскихъ тородовъ, прим^Ьры чего мы ви- 
дели въ Верхотурь'Ь. 

Первые храмы въ Оибири строились кавенннмъ коштомъ, 
по ' предписан1ямъ изъ Москвы^ оттуда они получали какъ 
н'бкоторыхъ срященио-служителей, такъ и все необходимое 
церковное строенье — иконы, книги, св'Ьчн, ладонъ и т. п., 
чему лрим1^ры мы уже видели въ предъидущемъ выпуск!) "*"). 
Естественно поэтому, что сибирское духовенство тамъ же 
иекало дня себя и дальнейшей поддержки, при отсутств1и сво- 
ихъ архипастырей до 1620 года и прн указаниомъ произвол'Ь 
многихъ сибирскихъ воеводъ**). Пестрый составъ населешя 
Сибири, разнузданность нравовъ, отеутств1е нравственныхъ 
устоевъ у самихъ правителей дЪлали тяжелымъ положен]е въ 
Сибири истинныхъ служителей церкви и ревнителей право- 
слав1я. Около 40 л'&тъ посл'Ь завоеван1я Сибири д^до оста- 
валось въ этомъ печальномъ положен1И, пока въ Москве не 
обратили накоиецъ вниманк на воп1ющ1Я духовныя нужды 
новой паствы въ далекой сибирской окраин'Ь и не поставили 
на очередь вопроса объ открыпи тамъ самостоятельной епар- 
Х1И. Съ окончашемъ смуты на Руси и первымъ умиротворе- 
шемъ государства, патртархъ Филаретъ, по возращеши изъ 
польскаго пл^на, занялся между прочимъ д'Ьлами Сибирской 
церкви, созналъ всю необходимость для нея особой епархш 
и избралъ для нея перваго архипастыря. Это былъ архи- 
мандритъ Новгородскаго Хутынскаго монастыря Егтрганъ 



*) сПернсв. Стар.» Вып. УЬ стр. 10, 18, особенно 21. Въ сРуссв. Истор. 
Библ.» см. т. П, )& 128. 

**) Поразительные прии^ры этого произвола приводить проф. Буцинскгй въ 
овоихъ статьяхъ о первыхъ сибирсвихъ архипастыряхъ въ журнале «В^ра и Разумъ» 
за 1891 годъ. 
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(въ М1рй Сх1кр<>русеииАКовъ)| Вызванный въ Моокву, онъ 8 
оентдбря 1620 г. былъ хиротонвсанъ танъ въ першго арххе* 
писвопа »Сибироваго и Тобольскаго^, съ назва9ев1емъ н^сто* 
]1ребываа1я въ Тобольске, какъ главномъ городи Сибири. 

Въ вачал^ сл'Ьдующаго года Ввпр1анъ отправился въ 
Сибирь съ ц'блыиъ штатоиъ священно ш цервовно-служителей 
чернаго я б^Ьдаго духовевства» Б^лые вопи, дьяковы и цер* 
коввиБВ по&кали в% Сибирь съ сеньвми, получивъ отъ вазны 
годовое денежное и хл'Ьбвое жалованье (протопопъ получияъ 
25 руб. деньгами, 30 четв. ржи, столько же овса; попъ— 
10 руб.) по 13 четв. ржи и овса). Оаиъ арх1ерей лолучилъ 
на годъ 200 руб., 70 чет. ржи, 130 чет, овса, 60 ч« еолоду 
ячвагО) 40 ч, солоду ржаного и т. д. и вром'Ё того онъ 
пожал овавъ еще въ Мосвв^Ь землями, лугами и правокъ 
прв8нвать крестьднъ на его земли со льготою *). Мнопе во- 
'Ёхали въ далев1й врай попово д*!^, боялись тамошней жизни 
и уб&валв съ дороги, не до'Ьхавъ до Сибири, Самъ Кипр1авъ 
доствгъ Верхотурья, перваго сибирсваго города, 12 марта 
1621 г» и балъ зд^сь торжественно встр^чеаъ. Зд'ксь онъ 
црожидъ 604*66 27^ мДсяцевъ, ожидая свовхъ свутвивовъ. 
Въ Тобольсвъ Кндр1анъ прибылъ только 19 1юня *'*'). 

Уже на пути, въ Турински, воевода Д. МилославсвЕЙ 
крайне грубо обошелся съ арххепясволомъ, а въ Тобольске 
съ самого пр1'6зда арх1ерея начались столвно8ев1я его съ 
воеводою Матвйемъ Годуновымъ, который везд'Ь старался 
показать свою власть. РавДе, въ 1606-^1615 г*г., онъ билъ 
воеводою въ Тюмени, а въ 1612 г. вреневно зав'Ьдавалъ и 
Пермью Великой. Заодво съ воеводою и проч10 приказные 
или о^уя^илые люди пренебр^жительво относились въ духов- 
нымъ лидамъ* Не смотря на данный &ипр1вау въ Мо€кв^ 
^вававъ^! облекавш1в его широкими полвомочхями даже вгь 
д']^лахъ св'Ьтскихъ, архипасты^в» на важдомъ шагу встр^чалъ 
протявод:Ёйств1е св'Ьтсвихъ властей. Пораженный страшвой 
распущенностью нравовъ въ Сибири и во всЁхъ влассахъ 
населешя, не исключая самого б'1лаго и даже чернаго духо- 



*} я. и, Буциншй: <0ткрнт1е Тободьсхой ешфххя и дервыЛ То<{#дье. арх1еп. 
Кипршнъ» въ журнале «В^ра и Равунъ» 1891 г« и въ отткскахъ (Харьковъ 1891 г.). 
**) Танъ же» стр. 15 оттнска. 
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венства, Кипрханъ неоднократно писалъ о томъ къ патрхарху 
Филарету, который счелъ нужнымъ отъ себя написать къ 
сибирской паств'Ь свою учительную грамоту отъ 11 февраля 
1622 г. И что же? Въ соборной церкви Тобольска это 
патр1аршее послан1е было встречено ругательствами, а вое* 
вода Годуновъ лишь слегка наказалъ безчинствовавшихъ! 
Правда, это было причиною увольнен1д его отъ службы и 
назвачен1я на его м'Ьсто умнаго, д']^ятельиаго и тактичнаго 
воеводы Ю. Я. Сулешова *). 

Согласно царскаго указа, Кипргаву пожалованъ былъ 
лугъ за Иртышемъ и около 80 десятинъ земли за ручкой 
Бурдюмкою. Но эти м^ста оказались занятыми, почему, по 
челобитью Киирхана, главная арх1ерейская вотчина отведена 
въ Усшь-Нгщынской слободть при впаден1и р. Ницы въ Туру, 
что нын*]^ казенная слобода Тюменскаго округа, на самой 
границе его съ нашимъ Ирбитскимъ у^^здомъ **). Тутъ 
Бипр1анъ посели лъ 8 семей крестьянъ въ 1621 году, по- 
строй лъ на сл'Ъдующхй годъ церковь и иыЬлъ 617 десятинъ 
пашни и сЬнокоса. Уже посл^ Бипр1ана, въ 1625 г., въ 
слобод*! считалось 22 крестьянскихъ семейства. Почти одно- 
временно съ Усть-Ницой Бипрханъ основалъ Тсшдинекую сло- 
боду (вын^^ также въ Тюменскомъ округе), гд% въ 1625 г. 
жило 22 чел. муж. пола въ 16 дворахъ, и кром^ того 
испросилъ у царя для этой слободы „островъ займище царя 
Кучума** на р. Тавд-Ь***). Такимъ образомъ въ свое кратко- 
временное управлен1е первый арх1епископъ успЪлъ однако 
обезпечить содержан1е Тобольскаго архгерейскаго дома. 

Не входя въ дальн%йш1я подробности управден1я пер- 
ваго сибирскаго арх1епископа, укажемъ только деятельность 
его собственно въ Верхотурскомъ кра^. Мы сказали, что на 

*) ВеЬ эти любопытныя подробности мы приводинъ И8ъ указанной статьи 
проф. Буцинскаю для характеристики сибирскихъ иравовъ. Авторъ статья И8вдекъ 
ихъ И8ъ д4лъ Сибирскаго Приказа въ Московсхомъ Архиве Мни. Юет., ип кииги 
Л 7; Денежный столъ, кв. 11801, гд'Ь см. сРоспись, что укавадъ государь Инхаидъ 
Оеод. и патрхархъ Филаретъ ваять арх1еп. Кипр1ану въ Сибирьэ и проч1е документы. 
Еще см. «Пермс. Л-Ьтоп.» Шишонкоу т. II, 101. 

**) О сос^днихъ съ нею слободахъ по р. Ниц^ см. зд'Ьсь выше, главу III, А. 

***) См. въ той асе стать-Ь Буцинскаю стр. 28—25 оттиска. О погкадовашн 
земли на усть'Ь Ницы см. грамоту 1622 г. въ «Русской Истор. Бибд10тевЪ> т. Н, 
]6 127. 
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пути въ Тобольскъ Кипр1анъ въ 1621 г. прожилъ въ Вер- 
хотурье^ бол'Ье 272 м'Ёсяцевъ. Въ печальномъ положен1и на- 
шелъ онъ зд^сь Николаевсмй монастырь, въ Еоторомъ^ 
в'Ьроятно, и жилъ это время. Монастырь оставался «безъ 
п'Ьн1я'', безъ игумена и строителя. Кипр1анъ назначилъ сюда 
игуменомъ Германа, постриженика ВолоколамсЕаго Госифова 
монастыря, строитёлемъ — старца Макар1я и священнивомъ — 
старца веодос1я. За верхотурскимъ „остро1Ч)мъ" онъ поста- 
вилъ новый храмъ Покрова Богородицы и при немъ учредилъ 
жепскгй монастырь. На Невью онъ лослалъ изв']^стнаго уже 
намъ соловецваго старца Серап10на съ верхотурскимъ чернымъ 
попомъ Христофоромъ и церковникомъ Симеономъ, поручивъ 
имъ построить тамъ храмъ Преображешя и монастырь, на 
что далъ имъ и средства* Но Серап10нъ, заложивъ храмъ 
въ 1622 г., затянудъ постройку до 1624 года, когда храмъ 
былъ освященъ во имя Богоявлен1я, почему и монастырь 
сталъ называться Иевьянскимъ-Богоявлепскимъ, (См. выше 
главу III, А). Около половины XVII в. тамъ было 19 мо- 
наховъ. На р. Тагиле еще раньше былъ монастырь Рож- 
дественскщ едва-ли не современный Никольскому Верхотур- 
скому. Тамъ Кипр1анъ оставилъ стараго игумена Авраам1я 
да строителя старца Варлаама, выпросивъ имъ землю. Можно 
предполагать, что вскоре поел* того храмъ Рождества Хри- 
стова сгор^лъ, а вместо него построенъ былъ новый Нреобра- 
женсв1й, тавъ какъ всего чрезъ 3 год4 въ дозорной книг^ 
М. Тюхина 1624 г. зд-Ьсь упоминается уже не Рождествен- 
СК1Й, а Преображенснш Тагильскгй монастырь и въ немъ 
нгумевъ Макар1й и старецъ Филаретъ (см. зд'Ьсь въ прило- 
жен1яхъ подъ № 2 книгу Тюхина). Наконецъ во Введенскгй 
монастырь на р. Яйв*!, находивш1йся на Бабиновской дороге 
изъ Соликамска уже въ пред'Ьлахъ Перми Великой, посланъ 
былъ отъ Кипр1ана строитель старецъ Стах1й, постриженикъ 
Новгородскаго Юрьева монастыря, и съ нимъ черный попъ 
веопемтъ и верхотурск1й старецъ Исидоръ. Чрезъ этотъ мо- 
настырь Кипрханъ 'Ьхалъ изъ Соликамска въ Верхотурье и, 
в'Ьроятно, нашелъ его тогда ,безъ п'Ьн1я", какъ и Николаев- 
СК1Й въ Верхотурье, почему и послалъ туда служителей, 
хотя самый монастырь относился къ Перми Великой и опи- 
сывается въ великоиермскихъ писцовыхъ книгахъ Кайсарова 



— 139 — 

(у насъ о немъ говорилось въ выпускахъ I, стр. 94—95, 
II, 64 — 66 и Ш, 158 — 159). Зд-Ьсь зам'1тимъ кстати/ что 
въ общей царской грамогЬ Кипр1ану на всЬ эти монастыри— 
Никольск1й, ПреображенсЕ1й {точвЬе Богоявленск1й) — Невъян^ 
СК1Й, Рождественск1й-Тагильск1й и Введенск1й-Яйвевсв]й ^) 
ргька Яйва по ошыбнгь наавапа Нейвойу что ввело въ заблуя* 
деше всЬхъ писавшихъ о Кипрхан'Ь в этомъ посл^Ьднекъ 
ионастыр'Ь **). Между т4мъ въ самой грамот* читаемъ: 
^А не до'Ьзжая до Верхотурья дву днищъ, на р. на Нейву, 
въ монастырь бо Введешю 11речнстыя Богородицы послали бы 
есте съ Верхотурья сына боярсваго, да съ нимъ подьячего, 
а велели про тотъ монастырь сыскати всякими людми и 
всякими сыски накр'Ьпко: на р^к'Ь на Нейв* монастырь 
Введен1е Пречистые Богородицы п-оставленъ сколь давно и 
чье, сооруженье, на которой земмь стоить — на Сибирской-ли, 
или УсоАья Камского? да кто что про то въ сыску екажетъ, 
и вы бъ тотъ сыскъ вел'Ьли привезти къ себ'Ь на Верхотурье"^. 
Изъ этихъ словъ царской грамоты, писанной по представле- 
шю Кипр1ана, ясно видимъ, что и самъ онъ не зналъ на<- 
в'Ьрное о принадлежности захолустнаго Яйвенскаго монасты- 
ря къ той или другой епарх1и ***), и что р. Яйва тутъ сме- 
шана съ Нейвой. 

Въ результат'^ ходатайства Кипр1анд за вс* монастыри 
Верхотурскаго края и была вышеупомянутая обн](ая грамота 
на нихъ, по которой они получили сл']Ьду1рш;1я ножаловашя: 
1) Нгисольскому игумену Герману съ братьею государева ж^^ло- 
ванья положено: денегъ по 6 руб., хл'Ьба по 7 чети муки, 
по 1 чети крупъ и толокна въ годъ; пашнею и другими 
угодьями владеть по-прежнему. 2) Покровскому д'Ьвичью 



*) Напечатана въ «Актахъ Исторнч.» тонъ И1, )^ 108 и въ и8н'1ненной ре- 

дакщи у Шишонко въ «Перхс. Л'Ьтоп.э т. П, 99—100. 

**) Строевъ въ «Спискахъ !брарховъ» (СПБ. 1877 г.) на стран. 950 показы- 

* 
ваетъ никогда не существовавш1й «Невьянсшй Введенстй» жонастырь. Шишонко 

этой ошибки не 8а1гЬтилъ («Пери. Л'Ьт.» И, 99 и 112). Проф. БуцинскШ въ упоия- 
нутой стать'Ь о Кипр1ан'Ь оговорился (стран. 38 оттиска), что подъ Нейвой тутъ надо 
разуи'Ьть какую-то другую р'Ьку, но саной ошибки тоже не иеоравидъ н,Т4.д. 

'*'**) Остаткомъ давно не существующаго Яйвенскаго Введеьнскаго жонастцря, 
основаннаго и8В']Ьстнынъ Артех1ехъ Бабивовыиъ на € проведанной» инъ дорог^Ь въ Си- 
бирь, нын^ является село Верхъ-ЯЙвенское Соликаискаго у^зда, очень глухое и^Ьсто 
недалеко отъ оела Ростесъ. Я лично былъ зд'Ьсь въ конц'Ь 1890 года. 
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мовасгнрю: по11у девегъ 8 рублей, хл'Ьба 5 чет. муки, 1 чет. 
крупъ и толокна; дьдчву 4 руб.^ 4 ч. мука и по Уз крупъ 
и толокна; поноиарю 3 руб., хл']Ьба, кавъ и дьячку. Бром'Ь 
того вбл'Ьяо этотъ монастырь ^устроить :<емлею и рыбными 
ловлями йдъ государевыхъ изъ порозжихъ земель, ч'Ьмъ имъ 
мочво сытыми быть**. 3) Невьянскому монастырю, въ грамоте 
названному еще Преображенс1&имъ, а не Богоявленскимъ, 
вел'Ьно также отвести землю и всяк1я угодья изъ порозжихъ 
земель въ достаточномъ для прооитан1Я брат1и количеств'Ь. 
4) Талильскому Раждеетвенокому монастырю сд'Ьлано такое и^:е 
пожаловав1е. 5) Введенскому Яйвенскому пока не дано ничего, 
а лишь предписано навести о немъ справки (въ т'Ьхъ ело- 
вахъ^ которыя мы выписали выше). Объ Лрхангельскомъ 
монастыре на ТагилЬ, выселевномъ съ Устюга, Кипр1анъ ае 
ходатайствовалъ. О томъ, что сд'Ьлано имъ для благоустрой- 
ства церквей и улучшен1я б^лаго духовенства, мы не им']&емъ 
св'Ьд^шй. 

Такимъ образомъ д'Ьятельность перваго сибирскаго архЬ 
епископа Кипр1ана на пользу Верхотурскаго края была 
весьма плодотворна. Въ 4--хъ .1'Ьтнбе управлеше паствой, при 
самыхъ нбблагопр1ятныхъ услов1яхъ всл'Ьдств1е противод'Ьй- 
СТВ1Я св'Ьтской власти, больше и нельзя было сд^ать. За то 
отъ этихъ неустанныхъ трудовъ и непрхятностей, съ ними 
соединенных'Ь) владыка скоро утомился, почему уже въ 1623 г. 
просилъ у патр1арха отпуска въ Москву. Получивъ его, онъ 
6 февраля 1624 г. вы'Ьхалъ туда изъ Тобольска, но обратно 
уже не вернулся, будучи назначенъ 14 ноября того же года 
Крутицкимъ мйтрополитомъ, а съ 20 октября 1626 года — 
Новгородскимъ. Тамъ, на своей родин^Ь, въ Великомъ Нов- 
город*, онъ и почилъ отъ трудовъ 17 декабря 1634 г. 



В) Преемники Кипр1ана на Тобольской каеедрЬ. Митрополитъ 
Филоеей Лещинами и архиманлритъ Сильвестръ. 

При преемникахъ Кипрхана ни въ самомъ Верхотурь']^, 
ни въ его у4зд'Ь не открывалось бол'Ье монастырей, а строи- 
лись только приходск1я церкви по ыЬ^'Ь размножен1я слоболъ, 
остроговъ и селъ. Деятельности; подобной Кипр1ановой, по 
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отношев1ю къ Верхотурскому краю не обнаруживалъ никто 
иаъ нихъ до самаго Филоеея Лещинскаго, современника Петра 
Великаго, почему намъ достаточно будетъ только перечислить 
рядъ сл^дующихъ архипастырей на Тобольской каеедр'Ь, какъ 
сд^Ьлано нами въ I и II выпускахъ издашя относительно 
Пермской епарх1и. 

Иосл'Ь Кипр1ана преемственно сл'Ьдовали архгепископы Си- 
б-нрскге и Тобольскге: МакарШ (1624— 1635), Нектар1й (1636 — 
1640), Герасимъ (1640 — 1650) и Симеонъ (1651 — 1664). 
Св^^дЪшд о ихъ д'Ьятельности можно найти во многихъ сочи- 
нешлхъ, но самымъ точнымъ указателемъ явллетсл П. Строевъ^ 
составитель капитальна^о труда: „Списки херарховъ и на- 
стоятелей монастырей Росс1йской церкви** (СПБ. 1877 г. 
стр. 317 — 320). Изъ м'Ьстныхъ же сибирскихъ церковно- 
историческихъ сочинешй особенно ц'Ёвны труды поковнаго 
прото1ерея Александра Сулоцкаю^ у котораго списокъ То- 
бол ьскихъ 1ерарховъ можно найти въ книгб: «Описав1е крат- 
кое всЬхъ церквей, существующих!» въ г. Тобольск*, и про- 
странное — Тобольскаго Соф1йскаго собора*'. Москва 1862 г., 
стран. 78 — 79. Отличаясь несколько отъ списка Строева, 
списокъ Сулоцкаго даетъ н'Ькоторыя бол-Ье полныя хроноло- 
гическая увазан1я о служб'Ь и частной жизни тобольскихъ 
арх1ереевъ. Въ частности о перзыхъ трехъ преемникахь 
Кипр1ана слЬдуетъ отметить зд'Ьсь новую интересную работу 
ияв'Ьстнаго намъ проф. Буцинскаю: „Сибирсше арх1епископы 
Макар1Й, Нектар1й, Герасимъ*. Харьковъ 1891 г» (оттискъ 
изъ журнала ^В'Ьра и Разумъ*" того года). Какъ и друпд 
работы этого профессора, эта статья написана на осыоваши 
новаго матераала, извлеченнаго изъ д'Ьлъ Сибирскаго Прика- 
за въ Московскомъ Архив'Ь Минист. Юстищи, но при всемъ 
интересе содержац1я страдаетъ, какъ проч1я его работы, 
недостаточностью бвблюграфическихъ с( ылокъ на предшество- 
вавш1е печатные труды. 

Съ начала 1664 года въ исторзи церковнаго управле- 
шя Сибирью открывается новый першдъ. Сибирсше архипас- 
тыри получаютъ ВЫС0К1Й титулъ митрополитовъ Сибирскихъ 
и Тобольскихъ^ который и носятъ на себЬ почти ровно сто- 
л-Ьие — до 1768 года. Вотъ списокъ сибирскихъ митрополи- 
товъ: КорнилШ (1664—1677), Павелъ (1678 -1692), Игна- 
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Т1Й РимскШ^Борсаковъ (1692 — 1699), ДмитрШ Туптало, не 
пр1']^вжавш1й въ Тобольсвъ, а только Ч11сливш1йся митропо- 
лйтомъ СибирсБимъ съ 23 марта 1701 г. до 4 января 1702, 
когда былъ перен'Ьщенъ на Ростовскую каеедру; Филоеей 
Лещиеск1й, самый знаменитый изъ Сибирскихъ митрополитовъ, 
управлявш1й митропол1ей дважды *): въ первый разъ съ 4 
января 1702 г. до 14 августа 1711 года и во второй съ 
20 марта 1717 г. до 3 августа 1720 г. — въ посл'Ьдшй разъ 
управлявшШ въ зваши схимонаха веодора. Въ промежутБ']^ же 
времени съ 14 августа 1711 г. до 10 1юня 1715 г. **) 
митрополитомъ былъ 1оаннъ Максимовичъ. Зат^мъ съ 1 марта 
1721 г. митрополитомъ въ Сибирь былъ переведенъ изъ 
Чернигова Антон1й СтаховскШ, который и управлялъ до своей 
смерти 27 марта 1740 г.; дал'Ье были: изв'Ёстный Арсешй 
Мац-Ьевичъ (1741 — 1742), Антоши НарожницкШ (1742 — 
48), Сильвестръ ГловацкШ (1749 — 1755), Павелъ Коиюске- 
вичъ (1758 — 1768), посл4 котораго назначенъ былъ уже 
епископъ Тобольшй и Сибглрскгй Варлаамъ Петровъ. При немъ 
последовало открыт1е самостоятельной Пермской епарх1и, и 
Верхотурье не стало зависать бол'Ье отъ Тобольска съ 
1800 года. 

На личности Филоеея Лещинскаго, въ схим1} веодора, 
мы не можемъ не остановить особеннаго вниман1я, такъ какъ 
посл'Ь Кипрхана Старорусенникова никто изъ его преемниковъ 
столько не послужилъ, между прочимъ, и Верхотурскому 
краю. Для оценки его заслугъ собственно для этого края мы 
воспользуемся почтеннымъ трудомъ лучшаго изъ его бшгра- 
фовъ, упомянутаго выше прото1ерея А. Сулоцкаго: „Святи- 
тель Филоеей, митрополйтъ Сибирск1й в Тобольсшй, просве- 
титель Сибирскихъ инородцевъ". Издаше 2-е. Омскъ 1882 г. 
Однако мы будемъ им'Ьть въ виду и н']&которые друпе труды, 
касающ1еся мисс10нерской д'Ьятельности Филоеея. 



*) Въ «Перм. Стар.» вып. У, стр. 95 (подстрочное орин'Ьчаше) хроиодогиче- 
ск1я данныа о Филоеей сл'Ьдуетъ исправить согласно вновь укавываемымъ. 

**) 10 1ЮНЯ 1715 г. умеръ митрополйтъ 1оаннъ Максимовичъ въ Тобольске». 
Филоеей, съ 1709 г. схимонахъ Веодоръ, жилъ тогда въ Тюмени и оттуда во второй 
половине 1716 г. уЬхалъ въ Шевъ на богомолье. Поэтому овъ вступилъ опять въ 
управлен1е митропол!ей, по указу Петра Великаго, только по возвращеши 20 марта 
1717 г. 
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Если первый арх1епископъ Сибирсшй Капрханъ оставилъ 
по €66*6 память благоустроителя монастырей и церквей, то 
митрополитъ Филоеей снискалъ еебЬ изв'бстность именно на 
мисс10нерскомъ поприщ'Ь. Самый стропи судья его дФ>лъ, 
Петръ ВелиБ1й, при увольнен1и его отъ вторичнаго управле- 
шя Сибирскою митропол1ей, прислалъ Филоеею похвальную 
грамоту отъ 15 сентября 1720 г., гд* между прочимъ за- 
являл ъ: „Изв']^стно намъ,.... что вы въ бытность свою въ Си- 
бири собственными своими трудами взыскали, окрестили въ 
Правослаепую Христгаискую вгьру ясашныхъ инородцевъ болтье 

тридцати тысячъ человтькь и мы, велик1й государь, за 

то богомольца нашего жалуемъ, милостиво похваляемъ *"...*). 
А преемникъ Филоеея, митрополитъ Антон1й СтаховскШ, 
донося синоду о смерти схимонаха веодора, последовавшей 
31 мая 1727 г. въ Троицкомъ Тюменскомъ монастыре, 
оффищально свид'Ьтельствовалъ: „и отъ упомянутыхъ языцевъ 
(Остяковъ, Вогуловъ и друг.) онъ привелъ въ Православге 
обоею пола душъ до четыредесяти тысящъ'' **). Вотъ па- 
мятникъ незабвеннаго апостола Сибири, лучш]й всякихъ 
мавзолеевъ! Вотъ незыблемое основан1е его громкой славы 
въ стран'Ё Сибирской! 

Посмотримъ, что именно сд'Ьлалъ онъ для нашего Вер- 
хотурскаго края, который онъ пос']^щалъ многократно при 
всей необъятности вверенной ему паствы. Уже* по самому 
географическому положен1ю Верхотурье и его уЬздъ не могли 
не вид'Ёть Филоеея в'Ьсколько разъ во время его про'Ьздовъ изъ 
Руси въ Сибирь и обратно въ 1702, 1706 и 1716 — 1717 
годахъ. Но онъ весьма д'Ьятельно и часто обозр'Ьвалъ свою 
паству, не страшась ни разстоянхй, ни путей сообщешя, ни 
своихъ л'ктъ. Онъ часто 'Ьздилъ „не только по м']^стамъ близ- 
кимъ и бол'Ье населеннымъ, напр. по у^^здамъ Тюменскому, 
Туринскому, Верхотурскому и т. д., но и по отдаленнымъ и 
пустыннымъ: онъ бывалъ въ Березов*!, Обдорск'Ь, Томск']^, 
Туруханск^, Красноярск*, Бнисейск'Ь, Иркутск*, даже Селен- 
гинск*. Стоитъ зам-Ьчанхя, что Туруханскъ, Иркутскъ и 
Забайкалье Филоеей пос*щалъ иодъ конецъ вторичнаго своего 

*) Прот. А. Сулоцкгй въ навванномъ труд'Ь стр. 85. Документъ найденъ въ 
старыхъ дЪлахъ Тобольской духов. консистор1и. 

* Танъ же, стр. 40. Документъ изъ той же консистор1и. 
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управлешя Сибирскою митропол1ею, именно вг 1719 и 1720 г.г.^ 
Еогда ему было уже около 70 лЬтъ, а въ Обдорскъ онъ 
плавалъ и незадолго до смерти, на 77 году своей жизни**. 
{СулотШу стр. 6). Въ дав'Ь1цан1И основанному имъ Троицко- 
му Тюменскому Монастырю, гд'Ь онъ покоится донын! на 
церковной паперти, онъ говоритъ: « многажды въ путешеств1и 
моемъ чрезъ Тюмень вид'Ьхъ".... (тамъ же). Его особевнаа 
привлзанность къ Верхотурью и далекому ' Туруханску видна 
изъ того, что при всЬхъ своихъ заботахъ онъ все таки на- 
шелъ времл написать тропарь и кондакъ праведному Симеону 
Верхотурскому и канонъ мученику ВасйЛ1ю Мангазейскону. 
(тамъ же, стр. В 9). Въ Верхотурье при немъ перенесены 
были изъ Меркушина мощи св. Симеона, къ которымъ и лю- 
билъ » притекать* неустанный путешественникъ — миссшнеръ. 
Вскор^^ посл'Ь перваго его прибытш въ Тобольскъ 4 апр'Ьля 
1702 г., верхотурсшй воевода стольникъ АлексМ Ивановичъ 
Калитинъ и таможенный голова Цетръ Худяковъ отъ лица 
всЪхъ гражданъ Верхотурья обратились въ Филоеею за бдаго- 
словен1емъ на перенесете мощей св. Симеона изъ с. Мер- 
кушина въ Николаевск1й монастырь. «Митрополитъ Филоеей, 
будучи самъ исполненъ благогов']&н1я къ памяти праведнаго, 
охотно согласился на это перенесен1е св. мощей его и благо- 
словилъ оное, назначивъ для нихъ м'Ьсто въ Верхотурскомъ 
монастыр-Ь"- *). Самое перенесеше торжественно совершено 
было 12 сентября 1704 года, въ отсутствхи, однако, митро- 
полита **). 

Плодомъ многократнаго иребыван1я Филоеея въ Верхо- 
турь']^ было открыт1е при Николаевскомъ монастыр^Ь едва-ли 
не первой во всемъ обширномъ Пермскомъ кра']^ школы для 
обучен1я мальчиковъ, съ Ц'Ьлью подготовлен1Я изъ нихъ буду- 
щихъ служителей церкви. Вскор'Ь по прибыт1и на Сибирскую 
каеедру, Филоеей уб'Ёдился въ существован1и многихъ слабыхъ 
м'Ёстъ въ церковномъ управлен1и Сибири, почему въ первый 
же годъ своей службы тамъ онъ послалъ Петру Вел. отъ 31 
декабря 1702 г. челобитную по д-Ьламъ церкви, гд'Ь между 



*) «Подробное сказан1е о жизви и чудесахъ св. праведнаго Симеона». Нвдаше 
Верхот. монастыря 6-е. Пермь. 1881 г., стр. 48. 



** 



) Тамъ же, стр. 51. 
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прочцнъ писалъ, что духовенство въ Сибири было беэгь вся* 
ваго образовав1я, даже и беэъ единой гитлы, а м'Ьстаыи безъ 
средствъ къ содержан1Ю, и нередко обядиыо отъ воеводъ и 
другихъ сибирсвйхъ чиновъ; что М1ряне жили беэъ знан1Я 
даже самонужн']&йш11хъ молитвъ и беэъ слушашя Слова Бож1Я, 
тавъ вакъ церквей было очень мало; что расколъ былъ въ 
самонъ разгар'Ь, магометанство усиливалось чрезъ привлечен1е 
въ €66*6 иеородцевъ, а идолослужеше оставалось безъ огла* 
шен1я проповедаю евангельскою *). Вотъ почему Филооей 
считал ъ совершенною необходимост1Ю открыт1е въ Сибири 
шБолъ, и просьбу его о заведен! и школъ поддержалъ Петръ 
Вел. Онъ даже предупреди лъ его въ этвмъ отношети, по- 
вел'1^въ указомъ еще отъ 9 января 1701 г. открыть въ То- 
больск'Ь при арх1ерейсвомъ дом']^ школу **). Таковая была 
открыта лишь въ 1703 или 1704 г.. не только для обучешя 
д-Ьтей духовенства, но и д-Ьтей новокрещенннхъ инородцевъ***). 
Въ Верхотурье же первая школа при Ниволаевскомъ мона- 
стыре возникла во второе управлен1е митропол1ей схимонаха 
веодора, во время вастоятельства архимандрита Сильвестра. 
Последнему веодоръ послалъ по этому поводу следующую 
„память'' безъ обозначен1я на ней года, но конечно между 
1717 — 1720 годами. , Память закащику духовныхъ делъ все- 
честному отцу архимандриту Верхотурскому Сильвестру. 
По указу вел. государя и по приказу губернатора Сибира, 
БНЯ8Я Матвея Петровича Гагарина, велено изъ новокрещен- 
выхъ набирать ребятъ и ихъ учить грамоте. И тебе*бъ, 
архимандриту, по указу вел. государя, въ Верссотррекомъ 
У'гьздгь^ гдгь найдутся ребята^ эюдные кь учент, брати и 
учить июнь прилежио; а буде возможно, и въ Тобольскъ от* 
сылать въ домъ арх1ерейск]й съ верными ездоками во у^н1ю, 
где мнопе нововрещеныхъ ребята учатся грамоте. Арх1ерей 



*) Челобитши! Фвлоеея и отв^«ы Петра Вел. маавчатавы г&хъ же А. Сулоц- 
кимъ въ «Чтвв1яхъ Моск. 0()щ. Ие1Юр1и и Древи.» 18вд г. ке. 4 и въ «Тебольс. Губ. 
В^д.» 185д г. Л^^& 15-^19; Челвбитяая еюбзкена пртгЬчаиммя ивдатеяя. 

**) Этотъ указъ Петра Вел. напечатанъ А, Сулоцкимг тамъ же, въ приуЬ-^ 
чанмхъ. 

*•*) К. М. Голодниковъ: «Тоболъскъ и егв окрестиести». Тоб. 1887 г. стр. 43, 
А. Сулоцкгй о Филоее^ — стр. 14. 



- 146 - 

схимонахъ беодоръ* *). Къ соясалЪнтю, никавихъ св'1д'Ьн1Й 
о монастырской швол*]^ въ Верхотурь'Ь не сохранилось. 

Но главнал заслуга Филовея для Верхотурсваго, да 
отчасти и сосФдняго Чердынсваго уЬзда заключается въ обра- 
1цен1и инородцевъ въ в'бру Христову. Изв'Ьстно, что Филовея 
сопровождалъ во время его пропов'Ьди среди Остяковъ и Во- 
гуловъ Григор1й НовицвШ, который въ 1715 г. и составилъ 
яБратБое оцисан1е о народе Остяцвомъ" **). Изъ него ясно 
не видно однаво, вавъ Филоеей шелъ съ проповедью по р. 
Тур4, въ пред4лахъ Верхотурскаго убзда. Въ У1-й глав'Ь 
говорится о Вогудичахъ, жившихъ на Конд'Ь и Тавд'Ё, и о 
крещевш посл'Ьднихъ въ 1714 г.; въ сл'Ьдующей глав^ — о 
проповеди въ Березов'Ь и около него; въ УХИ гл. опять 
о Конд'Ё и крещеши тамошнихъ Вогуловъ въ 1714 г. Изъ 
указанныхъ м^стъ ,0писан1я^ Новицкаго только сл'1дующ1Я 
слова въ У II глав'Ь, § 9, относятся къ пропов'Ьди Филовея 
на р. Тур']^. ,Самъ ;ке вверхъ по Турть и по прочыгись про- 
пюкаал^ яже обьемлеть селенгемъ своимь Вагулицкгй народъ^ 
всихъ сихъ усынови вупелш крещешя церкви Божой помо- 
щию Вышняго не толико сихъ языковъ, и махом етансвого 
злочест1я Татаръ, близь града Опанчына обитавшихг, отъ 
злочестия отврати* ***). Зд^сь Филоеей былъ въ ноябр-Ь или 
девабр^ 1714 года. Цроф. Буцинсв1й, вавъ намъ кажется, 
правильн']Ье другихъ толвуетъ это м'^^сто изъ Новицваго тавъ: 
«Едва тольво началась зима 1714 г., вавъ онъ уже отпра- 
вился въ Пелымсв1й уЬздъ.... Изъ Пелыма онъ перебрался 
въ ВерхотурсВ1й у^здъ и тамъ многихъ Вогуловъ, жившихъ 
по Тур'Ь и другимъ р^вамъ, обратилъ въ христ1анство. 
На пути въ Тюменсв1й монастырь схимонахъ веодоръ оста- 
новился на н-Ьвоторое время въ Туринсв']^ и тутъ пребыва- 
П1е его было не безсл^дно для распространешя христханства: 
близь живущхе Татары-магометане слушали его пропов'Ьдь и 



*) См. статью К. Покровскаю: «И8Ъ исторхи просв%щен1я св. кре1цея1ежъ 
Верхотурсвихъ инородцевъ» въ сПермскихъ Баарх1адьн. ВФдон.» 1868 г. Л^Л^ 41 в 42. 

**) Ивдано подъ редакщей Л. Я. Майкова въ сПанатникахъ древней писыев- 
ности и искусства». СПБ. 1884 г. 

***) По И8дан1ю 1884 г. см. стр. 97. Подъ «Опанчынымъ» Новицкаго надо 
разуметь Епапчинъ, т. е. городъ Туринскъ. Объ этомъ назваши см. «Оермс. Стар.» 
вып. У, стр. 176. 



— 147 - 

приняли хриспанство. Только въ конц'Ь 1714 г. схимоназсъ 
возвратился въ Тюменск1й монастырь" *). Такъ мало 
сообщаетъ Новицб1й о пропов'Ьди Филоеея въ Верхотурскомъ 
у'Ёзд'Ь. Гораздо полн'Ёе выясняются обстоятельства этого дФла 
при вторичномъ пропов'Ьдаши зд^Ьсь слова Бож1я архимандри- 
томъ Сильвестромъ. О его миссюнерсвой д'бятельности въ 
Верхотурскомъ кра^ въ архив*]^ Тобольской духовной кон- 
систорш сохранилось два д'Ьла: 1) „О Верхотурскихъ Вогу- 
личахъ и о крещеши ихъ*" отъ 1718 г. № 1 по описи и 
2) „О новокрещенныхъ и некрещенныхъ Вогул ичахъ Пелым* 
сваго и Чердынсваго в'Ьдомствъ, живуп^ихъ по Срсв'б, ЛозвЪ, 
Печер^ и Вишер^Ь рЬкамъ* 1751 г. № 39. На основанш 
этихъ д'Ьлъ г. Повровсшй уже изложилъ истор1ю крещев1Я 
Еакъ Чердывскихъ, такъ и Верхотурскихъ Вогул ичей **), 
и мы воспользуемся зк^еь его статьями. 

Архимандритъ Ниволаевскаго монастыря Сильвестръ 
дважды ходилъ съ пропов'Ьдью къ верхотурсвимъ инородцамъ: 
сначала чрезъ 4 года посл'Ъ самого Филоеея, т. е. въ 1718 г., 
для утвержден1я въ христ1анств'6 ран']^е обращенныхъ; и во 
второй разъ въ 1729 г., уже по смерти Филоеея, при его 
преемник'^, митрополите Антоши Стаховсвомъ. Въ первомъ 
путешествш къ инородцамъ Сильвестра поддерживалъ не 
только Филоеей, но и губернаторъ Матвей Петровичъ Гага* 
ринъ, согласно увазамъ самого государя. Получивъ отъ кн. 
Гагарина предложеше отъ 29 января 1718 г., Сильвестръ 
въ март-Ь того года уже былъ ^Верхотурскаго у*зду Чусов- 
свой слободы въ у'Ьзд'Ь Бй<;ерсвой волости", т. е. въ «Новой 
УтБинсвой" волости инородцевъ надъ р. Бисертью, о которой 
была у насъ рЪчь выше (глава ПХ, Г), что нын^ въ Красно- 
уфимскомъ у'Ьзд'Ь. Зд^сь былъ крайн1й юго-западный предЪлъ^ 
до вотораго когда-либо простирался Верхотурсв1й уЬздъ. 

Сл-Ьдуетъ заметить, что ни Сильвестръ, ни самъ Фило- 
еей не были первыми провозв'Ёстниками слова Божхя среди 
инородцевъ Чусовой. Мы знаемъ, что еще въ конц* XVI в. 



*) Буцинскгй: €Врещвн1е Остаковъ и Вогуловъ при Петр1» Вед.» Харьковъ 
1893 г., стр. 69; А. Сулоцмй, стр. 26—27. 

'**) ПокровскШ: <И8ъ истор1и просв'ЬщбШя Верхотурскихъ инородцевъ» въ 
сЦермск. Ёпарх. В-Ьдон.» 1868 г. )^№ 41 и 42 и его-же: «Крещен]е Чердынсвихъ 
Вогуличей»— таиъ же 1868 г. Л 48» 
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зд^сь былъ преподобный Трифонъ*), а въ 1603 гаду верхо- 
гурскому воевод* Плещееву была дана и царская граиота 
относительно новокре1цениыхъ Вогулъ **). Но то были первыя 
попытки обращения, не приводивш1Я къ прочнымъ результа- 
тамъ. Сильвестръ, пользуясь двойной поддержкой отъ духов- 
ной и светской власти, повелъ д'бло значительно усп^^шн']Ье. 
Онъ обратйлъ въ христ1анство жившихъ на р. Бисерти и по 
р. Утк* (притоки Уфы и Чусовой) ясачныхъ Черемнсъ и 
Вотяковъ съ женами и дЬтьми. „Живущ1е внизъ по Чусовой 
инородцы деревень Бабниковой, Макарихиной и Копчиковой 
съ сотникомъ своимъ Кирюшкой Лааарковымъ уб'Ьгаютъ въ 
л'Ьса и остются непросвЬщевными. На Сылв'6 р^к'Ё сподоб* 
ляется св. крещен]я только женск1й полъ и д^ти, <,амужеска 
полу въ то время дома не было, уходили въ л4съ на про- 
мыселъ". Всего на этотъ разъ Сильвестръ пр1обр*лъ для 
Христа до 2600 дуть изъ язычества и ндолопокловства** 
(ПокровскШ, стр. 686). 

Это показан1е чнсла обращенныхъ требуетъ пояснен1Й. 
Протохерей Л. Сулоцкгй въ б10граф1и Филоеея (стр. 26 и 32) 
говоритъ, будто самъ схимонахъ веодоръ еп^е въ 1714 г. 
обратйлъ въ христ1анство 2604 души Чувашъ, Череиисъ, 
Вотяковъ и главными образомъ Вогуловъ въ уЬздахъ Верю- 
турскомъ, Туринском'ь и по р. Чусовой, а что Оильвеетръ 
только утверо/сдалъ шъ ь'ЬрЬ Христовой уже крещенныхъ, по 
укаагу св. Синода. Сулоп!К1й ссылается при этомъ на Гр. 
Новицкаго (гл. VI, § 12). Но нзъ труда посл'Ьдняго видно 
только, что веодоръ обратЛлъ на Тавд* „вящше 200 челов. 
иэъ Тахтанской волости**, да еще обратйлъ тогда же (1714 г.) 
9 вяп^ше 400 душъ отъ разныхъ волостей ^ и наконецъ 
„болше 500 душъ** магометанъ***). Такимъ образомъ въ 
1714 г., по указашю Гр. Новицкаго, Филовеемъ 6ыа0 обра- 



*) Объ этоиъ СИ. нашу особую статью въ сТрудахъ Пернс. Ученой Архив. 
Коммисеш» т. П. Пермь. 1893 г. 

**) Грамоту см. въ «Актахъ Истор.» т. П № 43. См. также т. П1, }^ 46. 
См. статью, тетерь правда устар|фшую, архимандрита Макары: сРаепроетравеше 
христ1авс. в'Ъры въ пред'Ьлахъ Пермской впарх1и» въ «Журв. Минист. Нар. Проев.» 
1857 р. ]^ 2. Въ тоаъ же журнал']^ за 1846 г. )&'2 см. еще статью Н.А.Абрамова 
о Фялове^. 

***) См. стр. 89 и 91 въ печатномъ издапи 1884 г. сОииван!я» Ноеицнаго* 
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щено въ шьскоАЬкихъ у1ьадахъ свыше 900 че40в1ъкъ. Считаются- 
ли тутъ женщины и д'Ьти — ее изв'Ьстно; если н^тъ, то удво- 
имъ это число, какъ и д'Ьдаетъ Л, Сул(птй*)] тогда все 
тави не выйдетъ 2604 обращенныхъ. //. А, Словцовъ п 
„Историч. обовр-Ьши Сибири** (изд. 2-е, часть I, стр. 202), 
наоборотъ, слишкомъ уменьшаетъ ату цифру до 700 душъ. 
Оиъ вообще скептически относился къ высоввмъ цвфрамъ 
новообращенныхъ и лично говорилъ священнику А« Сулоц- 
вому о причин'^ своего сомЕ^Ьв1я, ибо, по его мн'Ьшю, Остя- 
ковъ и Вогуличей и всего-то въ Сибири не было сорока 
тысячъ **). Откуда же взята точная цифра обращерныхъ 
въ 1714 году 2604 чел.? Отв'Ьтъ находинъ въ жизнеописа- 
ши Фйлоееа, пом'Ьщевномъ въ журнале ^ Ду^ъ Христгап/ина'" 
(1863—64 г.г. май и швь, стр. 698), гд4 ясно сказано на 
основаши д'Ёла Тобольской духовн. вонсистор1и о крещеахи 
инородцевъ, по старой описи № 1Ъ, что \Лрхимандрить 
Сильвестрь обратилъ въ христганство изъ явычнивовъ и 
иагометанъ Тюменскихъ, Туринсвихъ, Верхотурскихъ, Чусов- 
свихъ, Тавдинскихъ, также изъ Черемнсъ, Чувашей и Оотя- 
вовъ всею 2604 души*". Тавимъ образомъ на этотъ раэ1» мы 
не моавемъ согласиться съ почтеннымъ Сулоцвимъ и сч1|1таем;ь 
правильнымъ показание Повровсааго* Самъ Фидовей въ 1714 )?. 
обратилъ язычннковъ въ увазанныхъ м'Ьстахъ свыше. 600 
душъ и магометанъ бол'Ье 300 душъ. Остальное сд'Ьлано 
ар^Синандритомъ Сильвестромъ. Въ виду приведенныхъ выше 
соображев1й, намъ не совс^ъ понятна въ давномъ случа'^ 
ошибка прото1ереа Сулоцкаго. Изъ упомянутаго числа 2604 
челов^въ собственно на Верхотурсмй уЬадъ приходилось не 
бол'Ье одной пятой части, какъ мы увидимъ дад'Ье. 

Какъ было и при Филоое^, Сильв1естръ м']&стами встр'Ь- 
чалъ противод']&йств1е себ'Ь со стороны ияороддэвъ. Дъ 1719 г. 
священникъ Чусовской слободы (Уткинсвой) Покровской церкви, 
1оаннъ Климантовъ, доносилъ Сильвестру, что изъ Бисерсвой 
волости, деревни Бикбаевой Вотяки и Черемиса съ женами 
и д/кпли уб^^али въ ОсинсаШ уЁздъ къ неврещенымъ Баш- 

*) Этйнъ путенъ онъ самъ насчитываетъ 1750 душъ. Си. стр. 26. 

**) А. Сулоцкгй о Филовв*, стр. 39. Проф. Буцинскгй на основавш архиввыхъ 
данаыхъ не счятаатъ однако эту цяфру ореу вед именной. Сн. его «Крещеше Остяковъ 
и Вогуловъ» ХарьБовъ, 1893 г., стр. 61 и 93. 

Пермская Старина. Вып. УП. 11. 
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кирцамъ, «а святыя иконы и кресты отослали въ Чусовскую 
слободу^ . Новокрещенвые же деревни Розбахтиной .... не стали 
принимать Климантова ни съ какими требами *". (Покровсв1й, 
стр. 686). 

7 декабря 1721 г. прибылъ въ Тобольскъ изъ Черни- 
гова преемникъ Филоеея, митрополитъ Антошв (въ мхр*! Ста- 
Х0ВСК1Й). Онъ избралъ въ миссюнеры того же закащика, 
верхотурскаго архимандрита Сильвестра, повел^въ жить ему 
при арх1ерейскомъ дом^ въ Тобольск'Ь Въ помощь ему на- 
значенъ казначей того же дома 1еромовахъ Зинов1й. Сильвестръ 
получилъ предложен1е снова отправиться на Тавду, Туру и 
Чусовую для проповеди, а Зинов1й — внизъ по Иртышу и Оби. 
25 января 1729 г. Сильвестръ отправился изъ Тобольска 
вверхъ по Тавд'Ь къ Пелыму, оттуда въ Верхотурье и на 
р^Ьку Чусовую. Изъ 1'убернской Канцеляр1и онъ исходатай- 
ствовалъ себ'Ь право имЪть проводниковъ — т'Ьлохранителей, 
получилъ отъ казны сукно, холстъ, кресты, котлы, топоры 
и т. д. для подарковъ вовообращеннымъ. Митрополитъ Антон1й 
нап1Гсалъ для него инструкщю, „что ему, Сильвестру, подо- 
баетъ творити и како съ новокрещенными поступати'' '^). 
Изъ арх1ерейской канцелярш ему даны были богослужебныя 
книги, священння одежды, св. миро, деревянное масло, ла- 
донъ^ иконы; кром'Ь того крупа, горохъ, соль и проч. На 
прогоны отъ казны дано 11 руб. съ гривною, да лично отъ 
Антошя 10 руб. Наконецъ отъ 17 января 1729 г. выдана 
отъ вице-губернатора Болтина подорожная на 5 лодводъ съ 
платою казеннымъ ямщикамъ за каждую подводу по 2 копейки 
за 10 верстъ, а частнымъ — по деньги на версту. Кром^Ь того 
Сильвестръ могъ требовать отъ вс&хъ м'ёстныхъ властей вся- 
кого сод^йств1я. Въ т']&лохранители ему дано было 2 солдата— 
Иванъ Зыряновъ и Игнат1й Ошурковъ. 

Въ Верхотурь'Ь архим. Сильвестръ пробылъ съ 22 по 
31-е марта 1729 г. Зд'бсь воевода Яковъ Воейковъ отказалъ 
ему въ просьб'Ь дать служилыхъ людей и толмача. 29 апр'Ьля 
архймандритъ бялъ уже въ Чусовской (Уткинской) слобод*!. 
Въ деревняхъ Бабинской и Копчиковой его встретили враж- 



*) Оодержапе «инструкщн» подробно ириводитса у г. Покровсваго въ ^^ 42 
сПермс. Еоарх1адьн. В1дон.» за 1868 годъ. 
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дебно, а въ Сыл венской деревне вм'Ьсто 30 Вогуличей, кре- 
п^енныхъ имъ въ 1718 г., теперь онъ нашелъ только 2-хъ 
крещеныхъ, такъ какъ проч1е или изм'Ьнили христ1анетвуу 
или разбрелись. Тоже случилось съ Нисерскими Черемисами, 
Вотяками и Татарами. Въ дер. Бикбаево^ на р. Бисерти 
Сильвестръ даже подвергся побоямъ. «Измученнаго и совер- 
шенно обезсилФвшаго, говоритъ г. Покровсюй, враги связы- 
ваютъ его и такимъ образомъ во всей одежд']^ чуть не по дну 
Р'Ьби волокутъ за веревку на другую сторону. Зд'бсь новыя 
и еще горш1Я мучен1я! Почти каждый изъ разъяренной толпы 
старается, ч'Ьмъ ни попало и куда ни попало, ударить полу* 
мертваго .... Впрочемъ жизнь доблестнаго проповедника 
осталась невредима. Ярость толпы мало по калу утихла, и 
полумертваго страдальца въ мокрой одежд^^ посадили на всю 
ночь подъ караулъ — порознь отъ его спутниковъ— священ- 
никовъ Чусовской слободы и Межевой Утки. Ночью и утромъ 
опять билъ его самъ сотникъ Бикбаевой деревни Бикбаевъ". 
Однако въ конц']^ концовъ отпустили Сильвестра. Онъ и поел*! 
этого истязан1Я хот'Ьлъ идти съ пропов'Ьдью въ дер. Разбах* 
тину, но толпа не дозволила этого, и Сильвестру пришлось 
отправиться обратно въ Тобольскъ чрезъ Туринскъ и Тюмень. 
Отъ 8 1ЮЛЯ 1729 г. онъ донесъ митрополиту Антошю о 
всемъ случившемся въ Чусовской и Бисертской волостдхъ. 
Тобольская губерн. канцеляр1Я поручила верхотурскому вое- 
вод4 Воейкову разсл-Ьдовать это д-Ьло. Между т4мъ Бисерт- 
ск1е инородцы, желая оправдать себя, подали въ сенатъ про- 
шен1е о СНЯТ1И съ нихъ оброка и ясака, ради причиненваго 
имъ отъ Сильвестра ра8орен1я. Посл'Ьднхй будто-бы насильно 
разогналъ ихъ изъ жилищъ съ женами и детьми. Это д'бло 
сенатомъ было передано въ синодъ, откуда посл'Ьдовалъ отъ 
20 ноября 1730 г. указъ митрополиту Антошю, чтобы онъ 
такихъ пропов'Ьдниковъ „грозныхъ и ратныхъ^ къ инород- 
цамъ не посылалъ, а д'Ёйствовалъ бы на нихъ кротост1ю и 
уб'Ьжден1емъ. Изъ Тобольска въ оправдан1е д'Ёйств1й Силь- 
вестра послано было разъясненхе Бикбаевской истор1и, ч^иъ 
и кончилось это д'Ьло. 

Сл1Ьдующая таблица, извлеченная г. Покровскимъ изъ 
д1>ла Тобольской духовной консистор1и ' 1 7 1 8 г. № 1, пока- 
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зываегь точное число вовокрещевны^съ в м']&ета ихъ житель- 
ства собствен во по одному Верхотурскому угьзду. 



Иаа§а1|1я юртъ и воамтфй. 



1 ■ «■■^■^ 



— 



И" 



1\ 



Назван {л юртъ и во)ЮотвЙ. 



1§ 



I 



1) Въ приходгь Коищй- 
скаго (или Кашуцкаю) по- 
госта церкби Пресв. Бого- 
родицы: 



Мишнныхъ юртъ 

Ахма^юЁВхъ . 
Сотриныхъ . 
Мороековнхъ. 
Цшшлевшъ. 
Ониснновыхъ 
Ввграцш водовти 



ЛФттлт 



Вевго 

2) Прихода Знаменской 
церкви Верхотурск$ю города: 

Алтвмасовы волоеп 

Чудпинн волости . 

Кмгннвы херовн! . 



Бфого . 

8) Прихода Лялинскаго 
погоста церкви Всемилостиб\ 
Спаса 

4) Прихфда Лллинскам 
погоста г^ркви Боголвленгл 
Тосподнл 



21 
7 
8 
8 
5 

22 
2П 
15 



108 



11 
16 



82 



21 



25 



15 

7 

1 

2 

10 

11 

11 

9 



86 

14 

4 

5 

15 
83 
88 
24 



66 



10 

18 



5 2 



80 



17 



17 



5} Дерлбннскаго погоста 
при церкви Рождества Хри- 
стова деревни Максимковы. 

6) Въ приходгь Оомин- 
скаго погоста при церкви 
Зосима и Савватгл ТурйН- 
овов и Ковиновой волости. 

Усть-Тагйльской Вогачевы 
волоети 

Усть-Тагильской Кыртыи- 
ковы волости 

Тагильской Турачевы вол. 



160 



21 

84 

7 

62 



Всего . 

7) Вь прих. Ср1ьтенекой 
церкви Салдинскаго погоста: 

Верхъ*Салдинсмй волоети. 

Верхъ-Ъигильекой Салтииы 
волости 



Всего 



8) Ни$-Чусовской Хшри- 
ной деревни 

Въ СыАбгмской дербвн!Ь. 



38 



Всего по у%8ду 
Верхотуреиону 



42 



22 



20 

17 

15 
5 



57 



18 



16 



4 
2 



282 



15 



12 
15 

20 

7 

54 



2 



18 



15 



218 



37 



82 

82 

35 
12 



111 



26 



81 



8 
2 



500 



Распространен1е христ1анства по Тавд'Ь и ло еа верши- 
в^^ — рйвй Лозв^у с^верн^ Тахтанской волости, повело въ 
обращен1ю и соеЬднихъ Ввшерсвихъ Вогуличъ Чердынсваго 
уЬзда, съ коими ЛозвенсБ1е были въ постоянныхъ сношев1яхъ. 
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Хота 9 старый МосвовскШ путь* съ Вишеры наЛозву чрез^ 
Уралъ и былъ оставленъ руссквни съ цроложешемъ Бабинов- 
свой дороги^ но туземцы продолжали пользоваться имъ дда 
своихъ промышлевныхъ и другихъ ц'Ьлей. Этвнв сношешями 
ловко воспользовался другой сотруднивъ схимонаха беодора 
по мисс1онерству — Верхве^Пелымсвой волости заващивъ 
(благочинный), священнивъ и строитель Пелымсцрй церкви 
Всеми д ости ваго Спаса, Михаилъ Степановъ. Много жЬтъ 
ходилъ онъ съ проповедью на лыжахъ верстъ за 50, за 100 
и за 200 отъ Пелыма, обращая Вогуловъ въ в'Ьру Христову; 
до 75 языческйхъ кумирницъ уничтожила овъ во время втихъ 
безстрашныхъ путешествий, близко узвавъ нравы и быть 
м'Ёстныхъ жителей. И вотъ чрезъ 23 года по смерти присно- 
памятнаго Филоеея, уже при пятомг его преемник^^ и пред* 
посл^днемъ митрополит']^ Сибирскомъ, Сильвестре Гловатскомъ, 
Степановъ въ феврал'Ь 1751 г. доноситъ этому владык*]^, ^то 
^иъ нововрещецнымъ Лозвинскимъ Вогуличамъ повсягодцо 
пр1езжаютъ Чердынск1е некреп^еные Вогуличи овы для покупвц 
хл'1ба, а друпе для свойства. И уповательно, добавляла онъ, 
чтобы отъ оныхъ некрещеныхъ Вогуличъ не воспосл'бдовало 
въ нововрещеннымъ какого отъ хриспанской в'Ьры отвраще- 
вы*" *). Это донесете едва-ли не было причиною переселешя 
съ Лозьвы къ Соли Камской въ 1752 г. всЪхъ Вогуличей, 
оставшихся къ тому времени въ язычеств'б. Вм'бст^ съ тЬмъ 
митрополитъ Сильвестръ въ томъ же феврал^Б 1751 г., когда 
онъ получилъ донесен{е Степанова, просилъ Вятскаго епископа 
Антошя (Илляшевича) послать мисс10неровъ къ Чердынскимъ 
Вогуличамъ для обращешя ихъ въ в'Ьру Христову. По распо- 
ряжешю Вятскаго преосвященнаго, на верховья Вишеры, гд% 
бродили Вогуличи, посланы были: игуменъ Чердынскаго Бого- 
словскаго монастыря 1овъ Тукмачевъ, съ вимъ священнивъ 
Чердынской Николаевской церкви Хаковъ ФедосЬевъ и в1^- 
сколько разсыльныхъ, данныхъ ему отъ Чердынской канцеля- 
р1и, благодаря управителю Михаилу Фингткому^ человеку 
просв'Ьщенвому, лично изв'бстному епископу Антошю по 
служб*! въ Вятской семинар1и. Финицюй оказывалъ миссш 

*) К- ПокрсбскЩ: <Кр«1цеще Чердняскн][ъ Вогудичей» въ «Перне. Бпарх. 
В^дон.» 1868 г. ]1& 43— ев'1д'Ь»)явздтц И8ъ д'Ьли^ Тободьс. духова. коц<щстор1ц 1751 г« 
)& 39. 
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1ова самое деятельное сод'Ьйств1е, такъ какъ глубоко сочув- 
ствовалъ ея ц'Ьли. Воспитанникъ Б1евсЕогй духовной авадем1и, 
потомъ учитель Вятской семинар1и и наконецъ управитель 
въ Чердыни, онъ оказался чрезвычайно полезнымъ дёятелемъ 
въ этомъ далекомъ кра% *). 1овъ поднялся вверхъ по Вишер'Ь 
до деревни Сыпучихъ Верхъ-Язвенскаго прихода, гд'6 была 
тогда часовня. Чрезъ разсыльныхъ онъ собралъ сюда бродя- 
чихъ Вогуловъ, изъ коихъ и усп^лъ окрестить въ р. Вишер* 
76 чел. муже, пола и 46 жене. ВпослЪдствш для нихъ была 
построена церковь въ сел-Ь Говорливомъ, ближе къ ихъ жи- 
лищамъ. О крещен1и Вогуловъ 1овъ донесъ Вятской конси- 
сторш отъ 15 ноября 1759 г., а въ декабре дополнительно 
просилъ для ровбобращенныхъ т'Ьхъ же льготъ, как1я пола- 
гались имъ въ Сибири. Такъ совершилось крещенхе Вишер- 
скихъ Вогулйчей, которое было прямымъ посл'Ьдствхемъ мис- 
С10нерской деятельности за Ураломъ священника Михаила 
Степанова. На этомъ основан1и^ для связи событ1й, мы и 
отложили этотъ вопросъ до настоящаго выпуска издан1я, хотя 
онъ собственно относится уже къ XVIII в'Ьку. 



Св. Симеонъ Верхотурск1й. 

На темномъ фон']^ сибирской жизни ярко выступаетъ 
св'Ьтлый . образъ св. праведнаго Симеона Верхотурскаго, па- 
мять котораго донын'Ь усердно чтитъ не только весь обшир- 
ный Пермсшй край, но и вся с1»веро-западная Сибирь, также 
сос4дн1Я съ нашею губерн1и Вятская. Уфимская, Оренбург- 
ская и др. Это доказывается т'Ьмъ, что въ Николаевскомъ 
Верхотурскомъ монастыр:Ь, гд*]^ поч1ютъ мощи праведника, 
ежегодно перебываетъ до 50,000 богомол ьцевъ, особенно въ 
велик1й постъ и ко дню перенесен1Я мощей св. Симеона изъ 

*) о Финицконъ сказано у Покровскаго, у Словцбва въ «Истории, обозр. Си- 
бири» (изд. 2-е, часть П, гл. 2, стр. 18) и у прото1ереа Евины Попова-. «Велико- 
пермская и Пермская епарт». Пермь. 1879 г., стр. 38—39. 
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е. Меркушина, 1 2 сентября. Оь другой стороны о томъ же 
свидетельству ютъ лвтографическ1я ваобрджешя праведнаго 
въ видЪ рыболова, стоящаго на д^^систомъ берегу р. Туры, 
въ виду села Мервушина, со свиткомъ въ рукЪ; тав1я изоб* 
ражешя въ громадноиъ количестве распространени новее* 
мФстно въ Пермской губеря1и среди православнаго населе- 
шя*). Народъ глубоко чтить память св. Симеона, какъ чело- 
века, который дворянски мъ ночестямъ предпочелъ скромное 
занят1е рыболова и швеца^ ходившаго изъ одного селешя 
въ другое, среди крестьяяъ заработывавшаго кусокъ насущ^ 
наго хлеба* Въ конце 1890 г. мне лично пришлось про- 
ехать по такъ назыв. Бабиновской старой дороге отъ Соли- 
камска до села Верхъ*Яйвенскаго (где былъ Введенсшй но^ 
настырь) для обозрешя земскихъ училищъ. Путь лежалъ 
чрезъ села Городище и Половодово. Увидевъ въ домахъ 
местныхъ крестьянъ изображен1е св. праведнаго Симеона^ 
я завелъ речь о томъ, почему они такъ чтутъ память его, 
и услышалъ ствродавн1Я предан1я, какъ св. Симеовъ этою доро- 
гою пробирался въ лихолетье изъ Руси чрезъ Соликамсвъ 
въ Верхотурье, близь котораго въ селе Меркушине и облю- 
бовалъ место для постояннаго жительства, довольствуясь на 
пути швеннымъ ремесломъ. Таковъ былъ св. Симеонъ и по всемъ 
письменнымъ извест1ямъ о немъ. Действительно, разный ре^ 
дакцш его жит1я говорятъ почти единогласно, что онъ быль 
выходецъ изъ Руси и именно въ Смутное время, что родомъ 
онъ былъ дворянйнъ, но кто были его родители, где они 
жили, какую степень занимали въ дворянстве — все ото не- 
известно "*"*). Избегая шумной городской жизни^ св. Симеонъ 
полюбилъ с. Меркушино, находящееся доныне восточнее 
Верхотурья верстъ на 50, въ весьма живописной долине р. 
Туры. И здесь я лично былъ 7 — 9 1юля 1885 г. и тоже 
слышалъ все еще свеж1я предан1я о св. Симеоне. Тутъ мне 
показывали въ Михаило-Архангедьской церкви место, где 



*) Такое в8ображен1е приложено и къ «Подробному оказаш • жжвни ев. 
Синеона» (Пернь. 1881 г.). И8ображен1е раки праведнаго въ Верхотурскожъ нонастн- 
рФ, также Тронцкаго собора, заречной деревянной церкви Одигитр1и, доселЪ прекрасно 
сохранившейся отъ ХУП в'Ька, и оетатковъ крепости можно вид'Ьть въ сИсторнч. 
В1Ьстник%>, 1896 г., майская книаска» при статье г. Полякова. 

**) «Подробное сказаше о св. Симеоне», стр. 4. 
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оогребенъ былъ н'Ьвогда св. Симеонъ, а верстахъ въ 9 или 10 
отъ села, на другоиъ, правомъ берегу Туры, я вид'Ьлъ пень 
той ели, подъ которой онъ удилъ рыбу, и которая около 
1854 г. была сломлена бурей и унесена внизъ по Тур'Ь; ви* 
д^лъ тутъ же и тотъ камень вовл^ этой ели, н^Ьвогда осЬ- 
нявшей его, гд'Ь св. Симеонъ подолгу сид'Ьлъ съ удою. Тавъ 
шли его годы въ трудахъ — л'Ьтомъ рыболова, а зимой швеца. 
Зимой онъ ходилъ по деревнямъ, а л'Ьтомъ жилъ на одномъ 
м^ст^. Время жизни его полагаютъ съ конца ХУ1 в. до 
1642 года. По предан1ямъ^ онъ яллъ недолго — съ неболь- 
шимъ 40 л'Ьтъ. Т'1ло его лежало въ земл'Ь въ селЬ Мерву* 
шин^ до 1692 г., т. е. ровно 50 л'&тъ, когда при митропо- 
лит*]^ Сибирсвомъ Игнатш были обретены его нетл'Ьнные 
останки. О перенесении мощей св. Симеона изъ Меркушина 
въ Верхотурье 12 сентября 1704 г., при митроиолиг^ Фило- 
ее'Ь, нами сказано выше. По недостатку м'Ьста, мы не можемъ 
входить зд'Ьсь въ дальн'Ьйш1я подробности жизни св. Симеона, — 
а ограничиваясь сказаннымъ, позволимъ себ^^ вм'Ьсто того 
остановить вниман1е читателя на источникахъ для полнаго 
жизнеописашя св. Симеона. 

ДревнЪйшимъ источвивомъ св§д^Ьн1й о св. Симеоне надо 
считать путевыя записки Сибирокаго митрополита Игнат1я 
(въ м1р'Ь РимскШ'Корсаковъ), веденныя имъ при обозр'Ьши 
своей паствы въ 1693 и 1695 годахъ. Он'Ь содержатъ въ 
себ^ весьма полныя св'ЬдЬшя объ открыт1и мощей праведнаго 
и о^чудесахъ, бывшихъ при томъ. Въ самыхъ древвихъ ре- 
давщяхъ записки митр« Игнат1я разд'Ьляются на дв'Ь части 
съ особыми заглав1ями въ каждой: 1) „Сказаше о восхожде- 
Н1И честныхъ мощей отъ земли св. и праведнаго новоявлен- 
наго Симеона Верхотурсваго и всей Сибири чудотворца. 
Бако обретены мощи его и когда быша схе" и 2) „Пов-Ьсть 
изв^^стная и свид'Ьтельствованная о проявлен1и св« мощей и 
отчасти сказан1е о чудесахъ св. и прав. Симеона, новаго 
Верхотурскаго и Сибирскаго чудотворца" *). Зат'Ьмъ св'Ьд'Ьн1я 
объ открыт1и мощей св. Симеона находимъ въ изв^стномъ 

*) Митр. Евгемл: «Словарь историч. о бывшихъ въ Росс1и писатежяхъ духов- 
наго чина» т. I, стр. 197; АмвросЫх <Истор1а РоссШс. 1барх1и>, ч. П1, стр. 531; 
«Подробное сказание о жизни и чудесахъ св. Симеона» Пермь. 1881 г.» стр. 11—1 
введен1я. 
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Сиб^СБОмъ л'Ьтоцисномъ сборник*]^ Ильи Черепанова подъ 
1692 и 1695 годами (въ библ10тек'1 Тобольской духовной 
семияар1и, листп 164 и 168 рувописа). Записки преосв. Игяа- 
Т1Я весьма распространены въ народ1| въ рукописяхъ, и одинъ 
,экземпляръ таковнхъ не стар'Ье первнхъ л'Ьтъ нашего в^ка 
попалъ въ г. Перми и въ мои руки (одна 2-я ихъ часть). 

Крои*! путевыхъ записокъ Игна'пя. среди обращающихся 
въ народ'Ь рукописныхъ сва8ан1й о лраведномъ Сииеон^Ь. 
можно вам'Ьтить другой циклъ ихъ бол'бе поздняго происхож- 
ден]я. Мы разум^^емъ рукописныя «Скавашя о перенесен1и 
чествыхъ мощей св. прав. Симеона изъ села Мервушива въ 
Верхотурсв1й НиколаевскШ монастырь "* (12 сентября 1704 г.). 
Первоначально это сказанхе составлено было или тогдашнимъ 
Меркушинскимъ 1ереемъ Хоанномъ, или переносившимъ мощи 
архимандритомъ Верхотурскаго Николаевскаго монастыря 
Иараилемъ, по прозван1ю Далматскимъ {по происхожден1Ю 
его изъ Далматовскаго монастыря, ж^стд^ его пострижен1я). 

Дал'^^е источникомъ св1^д'Ьн1й о Симеон*! служатъ разныя 
записи о чудесахъ, происходившихъ уже въ Верхотурье. 
Ихъ вели посл-Ьдовательно до 1795 года монахи Николаев- 
скаго монастыря; съ этого же года въ монастыре о дальн^й- 
шихъ чествован1яхъ мощей праведнаго, какъ-то о перенесе- 
Н1И ихъ изъ одного храма въ другой и о переложен1и изъ 
старой раки въ новую, составлялись только отд'Ьльные акты, 
за подписомъ самихъ участниковъ каждаго торжества. Какъ 
записки за время 1704 — 1795 г.г., такъ и эти акты хра- 
нятся въ архив'Ь Николаевскаго монастыря. Въ г. Соликам- 
ск* мн-Ь удалось прювр-Ьсти поздн'Ьйшую (1840 годовъ) руко- 
пись въ переплет-Ь, очень ценную для жизнеописашя св. 
Симеона. Она озаглавлена такъ: „Выписка изъ им'Ьющихся 
въ Верхотурскомъ Николаевскомъ монастыре записей и дру- 
гихъ документовъ о св. и праведномъ Симеон*, Верхотур- 
скомъ чудотворце, котораго нетленвыя мощи почиваютъ въ 
ономъ монастыре^. 

Таковы рукописные источники о св. Симеон* Верхотур- 
скомъ. Въ печати жит1е его появлялось неоднократно: 
въ 1856 г. въ ряду жит1й другихъ святи хъ Росс1йсКой церкви; 
въ 1857 г. отдельною книгою, въ свое время очень распро- 
страненною среди богомольцевъ. Въ 1879 г. въ Шев* издано 
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было опять отдельною книгою жит1е св. праведнаго Симеона 
Верхотурсваго, а въ 1881 г. въ Перми появилось уже 6-е 
И8даи1е его жит]я, предпринятое Николаевскимъ монастыремъ. 
Навонецъ въ 1896 г. издана была въ Перми священникомъ 
1аковомъ Вас. Шестаковымъ «Памятная книжка для духо- 
венства*' по случаю 500-л^Ьт1я со дня кончины св. Стефана, 
первосвятителя Пермскаго: въ ней кром*]^ двухъ статей о св. 
Стефан'6 помещена и одна статья о св. праведномъ Симеон'Ь, 
по случаю исполнившагося 18 декабря 1895 года 200-л'Ьт1Я 
со дня обр']Бтен1я св. мощей его въ 1695 году въ сел* М-ер- 
кушинскомъ. Впрочемъ, эта статья есть не бол'Ье, какъ компи- 
.зящя ЖИТ1Я св. Симеона, изданнаго въ Шев** въ 1879 году. 



А. Дмитргевъ. 



ОТДЪЛЪ II. 

М А Т Е Р I А Л Ы *). 

I. Отрывокъ изъ дозорныхъ книгъ Верхотурья бедора 

Тараканова 1621 года. 

Съ рукописи Тобольскаго Губернскаго Музея. 

«Списокъ съ подлинныхъ книгъ Верхотурсково города л'Ьта 

1 29*го. По государеву цареву и великого князя Михаила ведоро- 

вича всеа Рус1и наказу, ведоръ Ивановичь Тарокановъ да подья- 

чей Ондр'Ьй Брмолинъ досмотря писали на Верхотурь'Ь въ остроге 

дворы и лавки, и что подъ т^ми дворы и лавки земли въ длину 

н поперегъ саженъ, и хто ииянн и каше люди въ т^хъ двор']^хъ 

живутъ' и хто ч'Ьнъ проиышляетъ и торгуетъ, и на сколько 

рублевъ хто ч-Ьмъ торгуетъ, и что съ торговъ своихъ государе- 

выхъ пошлинъ, и сколько хто пашенные крестьяне пашутъ на 

государя десятинъ, и что съ т4хъ государевыхъ десятинъ родитца 

и въ умолоте ржи и ярового хл^ба, и что которому крестьянину 

и посадцкимъ людемъ дано государева жалованья подмоги, и что 

въ у'Ьзд'Ь Верхотурскихъ служилыхъ людей и ружниковъ, и оброч- 

никовъ, и посадцкихъ людей, и пашенныхъ крестьянъ, и ямсвихъ 

охотниковъ деревень и починковъ и займищъ, и что въ тФхъ 

деревняхъ и починкахъ и въ займищахъ за ними пашни паханые, 

и перелогу непаханые земли, и с^нныхъ покосовъ, . и всявихъ 

угодей — и то писано въ сихъ книгахъ. 

«Государевы пашни паханые у острогу въ одномъ пол% 60 
десятинъ, а въ дву поляхъ внизъ по Тур'Ь р'ЬкЪ отъ города 5 верстъ 
по шти же десятъ десятинъ, а пашутъ крестьяне т^ государевы 
десятины, выбирая лучшую землю; да сЬнныхъ покосовъ косятъ 
на государя ежегодъ неровно: коли трава велика живетъ — въ тотъ 
годъ и сФна болши у косятъ, розвытя меж ь себя противъ госуда- 
ревы пашни, потому что въ выть крестьяне не положены; а ко- 
сятъ то сЬно на государя и зимою возят1> въ городъ крестьяне 
на своихъ лошадяхъ; а продаютъ то с^^но зимою прх^зжимъ вся- 
кииъ и торговымъ людемъ служилой челов^къ, да староста па* 
шенныхъ крестьянъ, да цЪловалникъ — пашенной же крестьянинъ, 
которые живутъ у государевы пашни по годомъ; а мира копн^Ь 



*) Библ1ографическ1я св'Ьд'Ьн1а о нихъ приведены въ текстик книги -- начало 
главы II и III, нечему ны ихъ не повторяенъ. 
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вервь дв% сажени съ локтемъ; а денегъ емлютъ за копну по 4 
гривны; а сбираютъ за с^но денги и владутъ въ ящикъ за госу- 
даревою Верхотурскою печатью, и книги сЬнной продаж* съ т'бми 
денгами относятъ въ государеву казну до м-Ьсяцомъ. 

«Да государевы же пашни паханые отъ острогу 60 верстъ 
на Тагили 20 десятинъ съ полудесятнною въ пол^, а въ дву по- 
тому же, земля добрая; а распахали тое пашню старые и новые 
крестьяне; да диково поля 129 десятинъ съ полудесятиною въ по- 
л^, а въ дву потому же. 

«Да на Верхотурье же, отъ острогу верста, на р'Ьчк'Ь 1Ге- 
ромк^Ь, государева мелница н'Ьмецкое колесо, мелетъ весною и 
л^томъ въ прибылую воду, а зимою не мелетъ, потому что вода 
вымерзаетъ. А денежново збору за молотье на той мелниц'Ь жи- 
ветъ рублевъ десять и менши. А поставлена та мелница Верхо- 
турскиии всякими жилецкими людми, а под'Ьлываютъ тое мелни- 
цу и прудъ кр'Ьпятъ ежегодъ тЪже Верхотурсв1е всяк1б жилец- 
К1е люди. А жнветъ на той мелниц* въ государев! готовомъ 
двор! мелнинг Ондрюшко Вятченивъ, а государева ему годового 
жалованья 5 рублевъ, хл!ба 5 четьи ржи и овса тоже; да онъ 
же пашетъ на себя пашни три четьи въ пол!, а въ дву потому же, 
земля середняя; да у него же сЬнныхъ цокосовъ 70 копенъ. 

Острогъ Верхотурской. 

«А въ острог! государевыхъ два двора, а на нихъ стоятъ 
воеводы; а за т! дворы даны денги изъ государевы казны. А пашни 
паханые воеводцюе въ у!зд! Ивана Пушкина отъ города 5 верстъ, 
на паши! дворъ, а жявутъ люди ево: а пашни паханые у двора 
5 четьи въ пол!, а въ дву потому же, земля добрая; да с!нныхъ 
покосовъ 210 конеиъ. А окавалъ Иванъ Пушкннъ, что у нево 
тотъ дворъ и пашню и с!нныв покосы ёаложилъ въ денгахъ 
пашенной крестьянивъ Дарка Болотовъ, а роопахалъ тое пашню 
и дворъ поставилъ Ларка во 122 году по дач! воеводы Б!лени* 
цы-^Зюзина по челобитной, а самъ Ларва живетъ цын! въ дру- 
гой деревн! на Тагил!. Да у Ивана же Пушкина пашни на Та* 
гил! подл! государевы десятины 4 четьи въ пол!, а въ дву по- 
тому же, .немля добрая; да с!нныхъ покосовъ за Тагилемъ на лугу 
300 копенъ; а роспахали тое пашню и с!ио косили прежн1е 
воеводы. 

«Другово воеводы Дмитрея Зубова въ у!зд! на Тагил!, отъ 
города 60 верстъ, иа пашн! дворъ, а въ вемъ живутъ Дмитреввы 
два половника; а пашни 15 чети въ пол!, а въ дву потому же, 
земля добрая; да с!вныхъ покосовъ противъ двора за Тагидомъ 
на лугу 300 копенъ; а сказалъ Дмитрей, что онъ тое пашню 
купилъ у ведора €омова, а с!нной повосъ бывалъ паш;енново 
крестьянина Якушка Берсенева. 
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«Да воеводцково же сонного покосу на острову, вяизъ по 
Тур'Ё рЬк% отъ городу 3 версты, 1700 Бопенъ, косятъ пополацъ; 
да и прежше воеводы на тонъ острову сЬно коснли. 

Николская улица. 

«Дворъ, а въ немъ живетъ смнъ боярской Васкией Тырковъ; 
дворовому всбсту длина одиннатцеть саженъ, поперегъ 7 сажень; 
да у него же паханые пашни, отъ города полторы версты, въ 
ааймищ^ 3 чети въ пол'Ь, а въ дву потому же, да обложные зем- 
ли 3 чети въ пол'Ь, а въ дву потому же, земля добрая; да с11Я- 
ныхъ покосовъ у той же пашни 120 копенъ, а почалъ онъ тое 
пашню пахать и сЬно косить со 108 году по дач'Ь воеводы Ва- 
силья Головина безъ челобитные; а оброку съ тое пашни и съ 
с'1^нныхъ покосовъ н'Ьтъ. 

«Дворъ, а въ немъ живетъ подьячей Ондр^й Ермолинъ; 
дворовому м^сту длина 10 оаженъ, поперекъ тожъ; да у него же 
отъ города 3 версты въ займище пашни паханые 3 четн въ пол-Ь, 
а въ дву потому же, да заложные непаханые земли 3 чети въ 
пол^, а въ дву потому же, земля добрая; да сЪнныхъ покосовъ 
у тое же пашни отъ болота 187 коненъ; да ево асе ОндрЪевы 
пашни паханые на острову 2 чети съ осминою въ пом% а въ дву 
потому же, земля середняя; да на томъ же острову, на нижнемъ 
конц'Ь острова, Ондр^евы же вупленые пашни» 

Примпчатег Зд%сь ТободьскШ списоегь дозорной кнжги 0. Фарававова 1621 г. 
обрывается. Мы восороиаводииъ сохранившужюя часть квиги въ полвонъ и дословновъ 
вид'Ь. По листамъ есть еще скр-Ьпа: «Д1акъ Ивавъ Грявевъ». Въ рувойно Тоболь- 
скаго Музея весь отрывокъ (начало книги) занииаетъ 8 листовь въ четвертку. Дру- 
пя бнбл1ографдческ1я св1^д'Ьн1я о доворинхъ книгахъ приведеш выше, въ вачал'Ь 
второй главы этого выпуска. Н^оторые об]ще итоги Тараканова приведены въ сл^Ь• 
дующей кввгЬ Тюхина 1624 года. 



II. Извлечен1е изъ верхотурскихъ дозорныхъ книгь 

Михаила Тюхина 1624 года. 

Съ рукописи Московскаго Архива Министерства Юстищи. 

„Спгссокъ съ Верхотурскихъ съ дозорныхъ интъ посаду и 
упзду писма и до9ору Михагма Тюхина 132 году*". 

Городъ Верхотурье. 

«Л въ город'Ь Бож1я иилосерд1л соборной храмъ Живо- 
началныя Троицы, да предЪлъ Рождество Христово да ведора 
Стратилата. 
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«Храмъ Воскресенье Христово, да предЪдъ Благов'Ьщен1е 
Цресвятые Богородицы да другой Ильи Цророка. 

«Да въ город^Ь же изба съ'Ьзжая, да подл'Ь острогу государя 
царя и вел. кн. Михаила Федоровича всея Рус1и дв'Ь житницы — 
сыилютъ хл'Ёбъ верхотурскхе пахоты. 

«Да въ город'Ь же дворъ гостиной, а на двор'Ь 4 горницы 
на подБЛ'Ьтахъ, да 60 онбаровъ, а стлвятца на двор! пр1'Ьзж1е 
люди со вся&ими товары. 

«На посади же лавки посадцкихъ людей: лавка Василья 
11анова, л. стр^^лца Посника Тимофеева, л. Архангелского мо- 
настыря ''^), л. Левы Пермитина, л. Панши Трофимова, л. Без- 
сонка Микифорова, л. Меншика Цыпиля, три лавки Николского 
монастыря, л. Васки Косикова, лавка Воскре<;енская, а далъ ее 
къ Воскресенью Христову иосадцкой челов'Ькъ Семейка Васильевъ 
Серебреникъ. 

« И всего 13 лавокъ **) . а оброку съ нихъ не имано, а нын^^ 
но государеву указу и по дозорнымъ книгамъ положено оброку 
по 10 а лтынъ съ лавки , итого 3 руб. 30 алт. 

Га посад'Ь же два двора воеводцкихъ, дворъ Троецкого 
попа 1акова Петрова, дв. Троецкого попа Степана Максимова, 
дв Троецкого пономаря Васки Офонасьева, дв. Воскресенского 
попа Ларшна Дементьева, дв. Воскресенского попа Овд'Ёя Лар1о- 
нова,. дв. дьякона Федора Меркурьева, дв. Воскресенского поно- 
маря Пронки, дв. проскурницы.Овдотьицы. 

«На посади же дворъ сына боярсково Ивана Спицына, дв. 
подьячево Степана Карпова, дв. подьячево Ондр^кя Ермолина, дв. 
подьячево Степана Борисова. 

«Дворы верхотурскихъ стр'Ьлцовъ: дворъ сотника Савы Ми- 
хайлова, дв. стр^лца Лкуни Борзунова, дв. стр'Ьлца Ондрюшки 
Кузнецова....***). И всего на посадЬ стрЬлецкихъ 40 дворовъ; 

«Дворы посадцкихъ людей: дворъ Меншика Тимоф'Ьева Цы- 
пиля, дв. Богдана Данилова сына Безукладникова, дв. Безсонка 
Микифорова, дв. Семейки Васильева сына Серебреника, дв. Ивашка 
Туряты, дв. Васки Максимова сына Панова, дв. Савы Овдокимова 
сына Копоса, дв. Васки Жолтина, дв. Меркуши ведорова.... 

^И всего посадцкихъ 16 дворовъ, а посадцкихъ людей 26 
человФкъ, а оброку ни какова не платили. А нын^ по государеву 
указу и по дозорнымъ книгамъ Михаила Тюхина положено на 
нихъ оброку на всЬхъ по рублю съ челов'Ька, итого 26 рубдевъ. 

«На посади же дворы посадцкихъ молотчихъ людей, а 
емлютъ съ нихъ оброкъ: дворъ Иантелейка Кирилова сына Куз- 



*) Съ Устюга Великаго. 

**) Перечислено, какъ видинъ, толыко 12 и одна пропущена. 
'*""*) Дальн^йппй перечень нменъ пропускаенъ, что дЪлаемъ и въ отношен1и 
другнхъ разрядовъ дворовладЪльцевъ. 
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а 

неца, оброку платитъ полтину, дв. Володи Костянтинова Тотари- 
на, оброку платить полтину.... Да за острогомъ: дворъ Кузи Ва- 
сильева Еорытова, оброку платитъ полтину.... 

«И всего молотчихъ людей 10 дворолъ, оброку платятъ на 
Верхотурь'Ь въ казну 4 рубли 23 алтына 2 денги. 

«И обоего старово оброку и новоприбылого съ лавокъ и съ 
дворовъ 34 рубли 20 алтынъ. Да безоброчныхъ дворовъ 3, да 
дворъ пустъ.... *). 

«На посади же дворы пашенныхъ крестьянъ: дв. Матюшки 
Микитина сына Смольянина, дв. Васки Михайлова сына Жерво- 
кова И всего на посади пашенныхъ крестьянъ 25 дворовъ. 

«1? всего на Верхогйурыь- дворъ гостиной, два двора воевод- 
цкихъ, дв. сына боярского, 3 двора подьячихъ, да поповскихъ 
и всего церковного причету восмь дворовъ, да стр'Ьлеп.кихъ 40 
дворовъ, да посадцкихъ людей 16 дворовъ, да оброчныхъ 10 
дворовъ, да 3 двора вдовьихъ, да дворъ пустъ, 25 дворовъ па- 
шенныхъ крестьянъ. 

«И обоего на посад^^ 109 дворовъ, да посадцкихъ же людей, 
у которыхъ дворовъ нДтъ, 10 челов4къ **). 

«За острогомъ же монастырь^ а на монастыр'Ь храмъ Чюдо- 
творца Николы да пред^^лъ Дмитрея Селунского. Около монастыря 
ограда деревянная заборъ. А на манастырЪ келья игумена Авра- 
М1Я, да келья строителя Макар1я, да келья черново попа беодо- 
С1Я, келья старца Онтон1я. Да тутъ же дворъ, живутъ въ немъ 
манастырск1е коровники. Да за манастыремъ дворишко, живетъ 
въ немъ ветка Прянишникъ. 

«Да подъ манастыремъ манастырсюе пашни паханые добрые 
земли и за Турою рФкою на камени 9 четь въ пол^, а въ дву 
потому же; перелогу и л'Ьсомъ поросло 20 четь; с^^на косятъ по 
Тур^Ь Р'Ьк'Ь и по дубровамъ 300 копенъ. 

«Да Николского же манастыря внизъ по Тур'Ь р^^к^^ деревня 
на берегу противъ посадцково человека ведки Отрадного, а жи- 
ветъ въ деревн'Ё во двор'Ь манастырскомъ слуга Кирилко Ивановъ. 
Пашни паханые 20 чети въ пол'Ь, а въ дву потому же, перелогу 
ЗОчеть, с^Ьна косятъ 160 копенъ, апашутъ пашню половники....***); 
а далъ имъ въ монастырь тое деревню по своей душЪ посадцкой 
челов^^къ Варламъ Лошкинъ. А порука по половникахъ строитель 
Макарей да посадцкой челов'Ькъ ведоръ Отрадной. 

«Вверхъ по Салд'Ь, на р'Ьчк'Ь на Юр'Ь, деревня Николского 
манастыря; пашни паханые 12 четь въ пол'Ь, а въ дву потому же, 
перелогу 20 четь, сЬна косятъ 200 копенъ. 



*) Указаны фамил1и трехъ вдовъ. 

**) Дворовъ аосадскихъ лучшихъ и среднихъ людей было только 16, а жило 
въ нихъ 26 чолов'Ьбъ, обложенныхъ по рублю каждый. 
***) Сл^дуютъ имена ихъ. 



- 164 — 

«Подъ городомъ манаотырь Покровской д1ьви/чь, а въ мана- 
с!Гыр1 Бож1е милосерд1е храиъ Покрова Пречистые Богородицы, 
да келья игуменьи Анясьи, да дв^Ь кельи —живу тъ въ нихъ ста- 
рицы. Да 7 нихъ же нашнишко въ деревн'Ь Захара Омольянина, 
пашни паханые 14 четь въ пол'Ь, а въ дву потому же, с^на ко- 
сатъ 50 копенъ. 

«На Тагил'Ь деревня Лрхателскою мажютыря съ Устюга, 
а живутъ въ ней старецъ Зах^я да слуга; пашни у нихъ паха- 
ные 20 четь въ йол% а въ дву потому же, перелогу 50 четь, 
сйна восятъ 300 копенъ. А сказали старецъ и слуга, что имъ 
тое деревню далъ пашенной крестьянинъ Иванъ Лош&инъ въ 
манастырь по своей душФ. 

«На Тагиле Бож1Я милосерд1я храмъ Цреображенге Спасово 
да пред'Ьлъ Михаила Малеина; противъ храму келья игумена 
Макар1Я, келья строителя старца виларета; туто же у церкви 
во двор! попъ Иванъ Ортемьевъ, дворъ церковной дьячекъ, дв. 
просвирница, да 4 кельи нищихъ.... *). Пашни паханые церков- 
ные 12 четь въ пол!, а въ дву потому же, перелогу 10 четь, 
сЪно восятъ по об! стороны р^ки Тагила 200 копенъ. 

«Да на Тагил'Ь же деревня строителя старца Оиларета .... 
Пашни 16 чети въ лол'Ь, а въ дву потому же, перелогу 20 четь, 
сЪиа косатъ 200 копмъ. 

<На р1ьк1ь на Невыь новопочинаетъ строить манситшрь ста- 
рецъ Серапюнъ, а окааалъ, что благословилъ его арх1епископъ 
Тоболской и Сибирской Кипр1янъ поставить храмъ Преображение 
Спасово да преподобныхъ Соловетцкихъ чюдотворцовъ Зосима и 
СаватЪя, и онъ обложилъ храмъ тому третей годъ . . . **). Пашни 
паханые по р:Ьк! по Навь! 9 четь въ аол'Ь, а въ дву потому же, 
перелогу отъ р'Ьки Невьи до креста 500 четв., сЬно коситъ по 
. рЪк! по Невь^ 300 копенъ. Да строитель же Серап10нъ сказалъ, 
что оиъ завяль отъ рЪчки отъ Тетери по р1^чку по Молебку 
чистого м^ста на 10 верстахъ и бодши, а да т^хъ м1ст']^хъ 
можно устроить государева пашня и крестьянская, десятииъ 500 
и болши, а м'Ьсто чистое и земля добра .... ***)* И всего лса- 
настырскге и поповокге пашни паханые 130 чвтъ^ перелогу 722 че- 
тщ аьна 3870 копенъ, 

«На Верхотурье же слобода Ямская: дворъ ямп1.ика Якимка 
Харапогина, дв. ямщика Михалка Енталцова.... И всего ямскихъ 
85 дворовъ да 4 двора пустыхъ. 

«Да у Ямск1е слободы пашня ямскихъ охотниковъ, дано имъ 
на 50 челов'Ькъ по четм на человека въ нол^, а въ дву потому 



*) Од^Ьдуютъ имена ихъ. 

**) Подробности сооружен^ новаго монастыря опускаемъ. См. выше етр. 75. 
***) Сл'Ьдуетъ подробное перечислба1е монастырсвихъ и «поповскихъэ иашевъ, 
которое также опускаемъ. 
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же, да отхоше пашня за ргЬчкою эа Кадачивомъ «... ио 2 чети 
чедов^Еу. И всего имъ дано пашни по 8 чети челов'Ьку, и та у 
нихъ пашня лежитъ впуст'Ь, а иная и л'Ьаомъ поросла^ а ямщи^ 
&и, иокння свою пашню, поселились на Тагиле и пашни заняли 
вели«1Я и м^ста угож1я. 

«Въ Верхотурсвомъ уЬздФ деревни ямскихъ охотникоеъ вверяп» 
но Тур9ь отъ Верхотурья: деревня ямщива Максимка Вычегжа- 

нина *); на Тур'Ь же усть Ахтая деревня ямщика Михалка 

Ёиталдова...., деревня IIятибрато^щ, на Оалдп дер. ямщика Ерем"- 
ки вееилова...., на Тагил^ь дер. ямщ. Меншяка, дер. Бишкина..., 
дер^ ямскихъ охотнивовъ Ёрзовка...., дер. Махнева^-жцвут'ь въ 

ней ямщики , дер. Полкина ямская, дер. ямщиковъ Перевале- 

выхъ, дер. ямщиковъ Ощелковыхъ. Вверхъ по Ттилу дер. Чапу- 
риныхъ, дер. ямщиковъ Оиисимкова, дер. ямп;ивова Серг:Ья 
Гаврилова. Вверхъ по Мулгаю дер. ямщиковъ вееиловыхъ». дер. 
ямщ. Ивана Комарова. 

^И всею яшжихъ 16 деревень, да пустошь^ да 2 заммища^ а 
въ н/шхъ 34 двора^ а людей въ нихъ тооюе; да у нихъ же братьи 
и д'Ьтей и племянниковъ 31 челов^къ. А въ деревняхъ пашни 
паханые 411 четь, перелогу 410 четь^ с']кна косятъ 6300 коаенъ. 

«А нын'Ь по государеву указу ямщикомъ 50 челов^Ькомъ 
учиыити пашни по 7 четь человеку въ аол:Ь, а въ дву потому же, 
итого 350 четь, а въ остатке у ямщиковъ будетъ 61 четь» и съ 
тое лишше пашни имать съ нихъ пятинной снопъ. 

«Пашни подъ городомъ и въ Верхотурскомъ у^^зд^Ь и на 
Тагиле деревии посадцкиаоъ Веросотурски^ъ людей: противъ города 
пашоя за р'Ькою за Турою посадцкого человека Савы Оедокимова 
сына Копоса 3 чети добрые земли..... Противъ города же пашня 
посадцкого же человека Васки Жуяи*ипа перелогу 6 четей..... 
Въ деревн'Ь стр&1ца бедки Вискунова дворъ досаддкгой человек?» 
Меншикъ Цыпиль — пашни 6 четь добрые земли въ пол'Ь, а въ 
дву потому аке, перелогу 10 четвертей, сЬна коситъ 100 копешь. 
Да у неге же д^евнл на Тагиле: дворъ Степанко Меншиков^^ 
сынъ Цыпнлевъ, пашни добрые земли 12 четь.... Деревня на 
Полом'Ь: дворъ Шестакъ Шубинъ....^ де^. вдовы Огрофен- 

кн Русинихи , деревня на гор± надъ р'Ькою Турою, 

деревня надъ озеромъ посадцкого человека бедки Чаплина, 
дер. пос. чел. ведки Отрадного, дер. Меркушова — дворы по- 
садцкихъ людей...., дер. пашенного крестьянина Терешки Желоба, 
де^р. Ворошилова на КошаЪ — дворъ пос. чел. Васки Ворошилова; 
дер. ямщика Меншика Молодова — дв. пос. чед. Ивашка Турыты; 
дер. Овчинникова на Мулга^; дер. Серебреникова — дворъ Семейки 
Серебреника; дер. Герасимкова пос. чел. Герасимка Мцртемьяно- 



*) Дал'Ье во всей книг% въ каждой деревне иеречвсдены оообо дворн, икева 
вдад'Ьльцевъ, количество оаоши, перелога и сЬва. Оауская по недостатку м^ста всЬ 
9ТИ частаыя св'Ьд'Ьн1я, мы ирвведенъ ввад'Ь только общ1е ятоги ■ деречислихъ вс^ 
деревни. 

Пермская Старина. Вып. У11. 12. 
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ва; дер. на Тур^Ь пос. чел. Морозка Прокофьева; дер. вверхъ по 
Салд'Ь пос. чел. Васки Косикова; дер. на Тагил'Ь пос. чел. Ивана 
Толмачева, дер. пос. чел. ведора Глазунова, дер. пос. чел. Лари 
Сизикова; дер. Чеснокова — дворъ пос. чел. Михаила Иванова; на 
СалдЪ рЪк'Ь на погости дворъ посадцкой челов'Ькъ Шунилко 
Мяхайловъ. 

«Л^ всело Верхотурскгисъ посадцкиосъ длодей 21 деревня, а въ 
нихъ посадцкиосъ людей 23 человгька, да братьи и д'1тей и зятей 
6 человФкъ. Пашня паханые въ деревняхъ добрые земли 832 чети 
и на отъ^зжой пашни паханые 7 чети; перелогу 387 четей; сбна 
косятъ 5670 копенъ. А съ пашня съ ихъ емлютъ на Верхотурье на 
государя выд'Ьлного снопъ. 

сВерхотурскихъ всякихъ слуонпллыхъ людей и подьячглхъ пашни 
подъ городомъ и въ уЪздЪ: деревня да пашня противъ города 
за р'Ькою за Турою стр^Ьлца Завьялка Матвеева. ..; отъ города 
внизъ по рЪк^ по Тур^ пашня стр'Ьлца Томилка Гаврилова сына 
Коверина, да у него же за Турою пашни впустф....; подлЪ Туры 
р'Ьки пашня сына боярского Василья бедорова сына Тнркова; 
пашня подьячего Ондр1Ья Ермолина; пашня подьячего Степана 
Еарпова....; покосъ сотника Савы Михайлова; пустошь стр'Ьлца 
Зеновка Микифорова, пустошь на дубров'Ь стрФлца Левки Мики- 
тина; деревня стр'Ьлца ведки Дехтерева...., дер. стр'Ьлца Степан- 
ка Пахолуя...., дер. на Тур^^ пушкаря Степанка Михайлова...., 
пустошь стр. Грязново Вологжанина...., дер. надъ озеркомъ стр^л- 
цовъ Глазуновыхъ, дер. стр. ведки Вискунова, пуст. стр. Ивашки 
Соловьева, дер. стр. Васки Каргапола...; новое займище— починокъ 
стр'Ьлца Ивашка Панкратьева....; дер. надъ озеромъ вдовы Онто- 
ниды Борисовсюе жены Елтышева...; дер. стр. Лари Путникова...; 
дер. Еокшарова — дворъ стрФлецъ Василей Кокшаръ; пустошь за 
р^кою за Турою стрфлца Петрушки Лапина, дер. надъ Турою 
на камени стр'Ьлца Окула Михайлова... ; дер. пушкаря Васки 
Лаптева..., дер. на Баша^ стрЪлца Тимоши Ворошилова. На Салд^ 
дереени съ пашенными крестьянами: дер. стр. Васки Чеснокова; 
дер. на р^чк-Ь на Юр1 стрЪлца Дьяконова; дер. на рЪчк^ на 
Вытек'Ь стр. Тимофеева; дер. надъ Турою стр. Ивашка Долгово; 

дер. на Тагил^к сына боярского Ив. Спицына , . дер. подьячего 

Степана Карпова, дер. стр. Васки Кокшара..., дер. въ Онисимо- 
в'Ь — дворъ стр'Ьлецъ Семейка Лазаревъ. 

«й" всего въ Верхотурскомъ угьздгь: деревня сына боярсково, да 
деревня подьячего, да стргьлецкиосъ 16 деревень, да 2 двора стр'Ь- 
лецкихъ въ розныхъ деревняхъ, да 5 пустошей, да починокъ. 
Пашни паханые въ деревняхъ добрые земли 218 четь, перелогу 
въ деревняхъ и на пустошахъ и на займищахъ 353 чети, с^на 
косятъ въ деревняхъ и на пустошахъ, и на займищахъ, и на 
покосЬхъ 4300 копенъ. 

^И всего въ Верхотурскомъ угьздгь монастырскихъ, и попов- 
скихъ, и посадцкихъ, и служилыхъ людей, и ямскихъ охотннковъ 
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А7 деревень, да 2 пустоши, да 2 займища^ а деоровъ 66^ а людей 
еь игшл тоже, да братьи и д'Ьтей и племднниковъ и здтей 36 
челов. И обоего монастырсЕихъ, и поповскикъ, и посадцкихъ, и 
служилыхъ людей, и ямскихъ охотниковъ, и ихъ братей и д'Ьтей 
и племанниковъ и зятей 908 человпха *)* Пашни паханые добрые 
земли 1098 чети, перелогу 1872 чети, с^на косятъ 18640 копенъ. 

«На Верхотурье пашня государя царя и веЛ. дн. Михаила 
Эеодоровича рсеа Рус1и — два поля подъ городомъ, а третье на 
лугу отъ города б верстъ...., а пагиутъ пашню гоеудареву пашен- 
ные крестьяне Подгородные волости 35 десятинъ съ полудесятинрю* 
А нын'Ь по государеву цареву и вел. кн. Михаила беодоровича 
указу и по дозорнымъ книгамъ, въ Верхотурскомъ у^зд^Ь въ Под- 
городной волости въ оюивущемъ 30 вытещ а въ выть положено по 
25 четей, а государевы патни пахать имъ на выть по двп> д4;ся^ 
тины—я'гого 60 десятинъ. И прибыло по дозорнымъ книгамъ 24 
десятины съ полудесятиною. 

«А въ Верхотурскомъ уЬздЪ д(^евни паиленныхъ крестьянь 
внизъ по обп) стороны Туры р^ьки: деревня пашенного крестьянина 
Ивашка Бутакова; дер. на бору паш. крест. Демки ЁвсЬвьева; 
дер. Загайновыхъ; дер. Бабино; дер. Мартемьянова въ жизущемъ 
четь, въ выти, да отъ нея пашня на'Ьзжая пащенн{1Г0 крестьяниг 
на Ивашка Рушкова, пашня на'Ьзжая паш. крест. Семейки Косте* 
рева; пустошь на берегу на Тур:Ь паш. крест. Ваеки Сидорова; 
пустошь паш. крестьянъ Таскиныхъ; деревня на озер'Ь Литовг 
скихъ; пуст. наш. крест. Панка Борисова; деревня Поломъ паш» 
крест. П-Ьтухова....; пустошь за р. Турою паш. крест. Нематовцх^; 
;^ер. паш. кр. Ивашка Бутакова; дер. на р1^чЕ(']^ на Черной; пустошь 
паш. кр. Оски Калинина; дер. паш. кр. 'Захарка Смольянина; 
дер. паш. кр. Микитки Вагина—въ живуш;емъ цолвцти; дер. пащ. 
кр. Худяка Пур^^гова; дер. наш. кр. Терещки Жолобова; дер. 
Удемцова;.., пуст. паш. кр. вомки...^ Отъ города .на правой стог 
ронп» Туры рпки: дер. Уеимцова — Семейка Уеи,мецъ.,.., дер. за 
волокомъ на овер'Ь паш. кр. Оеони Петуха, дер. Ерзовка на рЪчк^ 
на Ерзовк!; починокъ внизъ по Тур'Ь рЬкЪ — ^займище; д^р..цащ» 
кр. Кулашова. На той же сторона енизъ по Тургь ргькгь: дер. 
Смольянинова, дер. паш. крест. Рцчк^, дер. на усть. Садды р'Ьки 
паш. кр. Нифантова, дер. вверхь по Сафь Савкина, дер. вв§рх1Б 
же по Салд^ Путимцова, дер. паш. кр. Семейки Ку;такова, дер. 
вверхъ по Салд% къ погосту Жернокова, дер. Балакиныхъ, дер. 
вверхъ по Салд! Боровская, дер. Ромахина, дер< Чеснокова на 
ргыт на 11т, дер. паш. кр. Ивашка Воеводкина, дер. вверхъ на 
Р'Ьк'Ь на Ш'Ь паш. кр. Васки Зыряна. Ошъ устья Салдинскаю 
внизъ по Турп> рп>юь: дер. паш. кр. Оедки Щапова да Васки Боч- 
каря, дер. паш. кр. Ивашка Чермного, дер. паш. кр. Худорошко^ 
выхъ, дер. паш. кр. Трубиныхъ, дер. на камени паш. кр. Зага<|- 

*) Довидвному, тутъ дооущена неточноеть въ итог! дозорной книги, но изм'Ь- 
нять подлинный текстъ не можемъ. 
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Ебвнхъ; дё|). на в1Е1мени Мервушя ведотова, а въ той деревне 
]11в1Ш<. вр« Треяя да братъ его Греша Василвбвы дфти Пинежане; 
деръ Загайвовы&ъ внивъ по Тур'Ь; дер. паш. вр; Тасвиннх1ь 
внйвъ аке по ТурЪ; пустошь паш. кр. Ивашка Михайлова; дер. 
надъ озероиъ Литовйвимъ; дер. паш. вр. Таеввнывъ; дер. надъ 
оввромъ огь рЬчви съ полверсты; дер. на ТурЪ на берегу Ши- 
лова; дёр. на Чюсовсвой дороге паш. вр. Л1евкй Ворзунова. 

^И всего еъ Верхотррскомъ утьздгь вь Подгородной полости 
пат^ныхъ 1феотьлнъ 44 д!ер&&нщ да нагьздомь пашрть 3 деретм, 
дл 2 Мочкн1га, да в пуетстёй; а въ дереекяорь паш. крестьянъ 80 
д19€роеь, а Ак)дей ^ нихъ тоже; а у нихг братьи и зятей и пле- 
миннивоВЪ 22 чедов&ва — й всего паш. кр. и братьи.... 102 чело- 
в'Ьва^ Пашни паханые добрые земли въ деревняхъ 750 четн, да 
яа1|вж1е пашни въ деревняхъ и въ починвахъ 145 чети, пере- 
л1дгу въ деревмхъ и на пуетошахъ 107в четей, с*Ьна восятъ 
13425 вопенъ, въ оюивущемь 30 вытей. А государевы царевы и 
велк ви. Михаила веод; всеа Р^сш пашни пахать на Верхотурье 
нодъ рородомъ на выть по двп» десятины — итого 60 десятияъ, и 
ярибыло Яередъ преакнимъ 24 десятины съ полудееятиною. 

«Л(1 Тагимь пашня государя царя и вел. вя. Михаила 
веодоровйча м^еа Рус1й 33 десятины съ полудесятиною въ полФ, 
а въ дву яотбму же, а пашутъ государеву пашйкэ пашенные 
врее^ьяне, воторые поселились на Тагил^Ь, а ныиЪ по государеву 
цареву и вел. вя. Михаила веодоровйча указу и по дозорнниъ 
ВЯйгаиъ, пй Тйгил!^ въ оюивущемъ 26 выте^^ а пахати государеву 
нашйю на выть по 2 десятины — итого 50 десятияъ, а прибыло 
йреД! ЦрёаВЁИм^ 16 десятйяъ съ полудесятиною. 

^Деревня вверхъ по Тагилу Ооиийа; дер. пашен^ врестьнн. 
К(>йдр|1ШБа Калинина; дер. яисвого охотийва Мёншичва Моло- 
дово; дер. ЛошвиЬо; д^р. Жерновова; дер. на Тагиле, на бору, 
на р^чв^ на Черной, наш. вреет. Ивашка Балакива; дер. якщи- 
ка Мйвитви КйШИ^ина; дер. Пур^^гово...., дер. Болотова, дер. за 
р&ЁОЮ й]ро^ивъ СаВы Пур^гова, дер. Дедюхино— пашенный вре- 
етьянннъ ведва Дедюхинъ; дер. Горыствиныхъ; дер. Панка Бори- 
сова, дер. паш. врест. ведви Бухадн; дер. Онисимова ямщива; 
дер. наш. Крест. Васки Чаяурнна; дер. Гаврилкова вверхъ по 
Тагилу; дёр. Берсенева вверхъ же по Тагилу; дер. паш. крест. 
Якуньви Берсенева вверхъ же по Тагилу; дер. на дубров!^ паш. 
крест. Бок'дашва Левонтьева, дер. паш. кр. Карпика Ортемьева 
ввер1ъ по Тагилу; дер. «последняя вверхъ по Тагилу»— Гаева. 

^ПашеЁные Крестьяне отъ бору вверосъ по Тагилу кь устью 
МрлгайскоМу: въ Меяшиковой деревн'Ь Цепилево дворъ пашенный 
врестьяниЬЪ Васка Черепаяовъ; дер. Герасимва Запдатина; дер. 
на усть 1Аулгая, что пахалъ Диитрей Зубовъ*); дер. на усть 
Мулгая паш. крест. Тикопгви РоАина; дер. внизъ по Мулгаю 

*) Верхотурепй воевода, о которохъ св. йыше, въ доворной шийЛ Оедора 
Тараканова 1621 года. 
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пет* 9р. Бодмдо»^ Тс1Пор|(ова; дер. наш. кр. ведвц Губа; дер. 
Корчемщвяа; дер. БЪдоусова; дер. ва р'Ькою аа Мулгашк*» на 
р^чкА на Берсенев!»; дер. Похадуева, дер, воккина, дер. Овчин- 
ниБоаа^ дер. Новгородцвово надъ Мулгаехъ, дер. Рычко^а вверхъ 
до Мудгаю; в*^ деревн'Ь Гаев^ на Тагцл! дворы П^рхиткна н 
Цыбина. 

<^И всею на Т(нил9ь ц на Мулгагь и по обгь стороны ихъ 36 
дерееет, «ъ дервеияхь 65 дворовь^ а модей въ циоЕъ пихнсе; да у 
00хъ ще^ братьн я .,,. 38 челов'Ькъ — н всего иащенных^ |Бре- 
стьанъ 103 челов^^ва. А въ деревнахъ пашня цаканне добрце 
зецли 625 четей, перелогу 800 чет., сЬна восдтъ 8780 конен'ь, 
Въ оюивутемъ 25 ешпей"^* 

^Йа Нетаь пашня государя цар^ ц вел. цн. Мнханда 
беодорови^а всеа Руе1и, а пашутъ пащенщце крестьяне Кс^<щ- 
сиге п&ревед^нл^ 41 десдтина; а по доаорнымъ кннгамЪк прибаюФЬ 
на ъщл болши того не мочно, потому что ноаелнл1сь тому трвт 
тей год-э р рашерь евоихъ не росдажали. Да ууто «е у наэтнн 
государя царя и вел. кн. Михаила Оеодоровича дэ^^ ^аитцнцы-- 
сцрдют^! государевъ ^д&б% неэьянсв1в пахоты. 

«А въ слобод'Ь пашенныжъ вреотьдцъ дворц..., ""Х Деревня 
на |;4?оч'Ь: дер. на р'ЬчкЪ на Р'ЬжЪ казанс^цх^ цэреред^рповъ; 
дер. на ръчв'Ь на Р^асЬ видкц ЭI|^|ежэнина; дер^ Ктземцнцо; дэр. 
Едань на р^ф^'Ь на Цав^'Ц; почино«1ъ на р'Ьк^ на Невь^Ь щщщг 
свого переведерца Лев)^и ведороэа, 

<^И всего на Невыь казанскиосъ переведенцовъ слобода ^а 5 ^сг 
рс^ть, а въ САободп и ^ д^^евщт> пащенн^лисъ 1^естьянъ 39 двсг 
ровъ, людей въ ниосъ 41 человкькъ; да У НИХ*^ дье братьи и .... 
85 челов. — и всего 126 человгькъ. Пашни добрые земли 512 чети 
въ пол*, а въ дву потому же, перелогу 1720 чети, с4на 5900 
Бопенъ. Бъ живущемг 20 вытей съ полувытью. А государевой 
пашни пахать на выть по % десятины — итого 41 десятина. 

«Да на Невыь от пахать пашня государева пагиеннымъ кре- 
стьяномъ ведорова прибору Тороканова, которые во лготп», а по 
дозорнымъ внигамъ ведорова прибору нашенныхъ крестьянъ пол- 
осмы выши. А государевы пашни пахать на выть по 2 десятины — 
тто 15 дееятинъ, а изо дготы они выйдутъ в% н^н'Ьщнемъ во 
133 году весноюэ 

«Въ Невьянской же слободе крестьяне ведорова цррбору 
Торованова **). Деревня за р^ною за Нев|ьею против'^ государ^вц 
пашни; дер. Бабакова вверхъ Невьр; дер. Ячменева на Р||ж^; 
дер. надъ Р'Ьа|(емъ Никнтка да Данко Бдн8аровы Дуэенд; дер, 
вверхъ до Невь! Двун<»«()1 Силикоза; дер< Снзик^о^а Цикртцд; 
дер. См1>льникова на Н^вь'Ь же; дэр. Трнфанова; дэр» Церевадрва; 
дер. Шехирева, дер. Маркова, дер. Гуляйкова, дэр< Ортдашц^ЯО, 
дер, Васьаино, дер. Оэдотео. 

^) Сл-Ьдуехъ поиненны! п#рвч«нь двор41Влад1)Хьцбв!ь Невьлвекой сдободн. 
**) Ц#рездслеа$ 4 двор», 
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«Я всего ведорова прибору Тороканова поселилось пашенныхъ 
крестьяиъ на рйк* на Невь! и на Р-Ьжу и на Тагил*: слобода 
да 15 деревень, а въ слобод* и въ деревняхъ ^в дворовъ^ людей 
30 челов., да у нихъ же братьи 9 челов'Ькъ — всего 39 челов'Ькъ. 
Пашни добрые земли 187 чети, перелогу 510 чети, сЬна 2670 
вопенъ. Бъ живущемъ 7 вытей съ полувытью. 

*И всего въ Верхотурскомъ угьзд^ь, въ Окологородной волости, 
и на Тагилгьу и на Невыь 102 деревни, да въ 3-хъ деревняхъ да 
въ 2-хъ починкахъ пашутъ на-Ьздомъ, да въ 6 пустошахъ; а въ 
деревняхъ пашенныхъ крестьяиъ 216 человгькъ, а у нихъ братьи 
и д*твй, и племянниковъ, и зятей 154 человгька. И обоево па- 
шенныхъ крестьяиъ и съ братьею .... на Верхотурь*, и на Та- 
гил*, и на Невь* 370 челов*къ. Пашни паханые добрые земли 
2074 четверти, да на*зж1е 145 чети, перелогу 4106 чётей, сЬна 
восятъ 30775 копенъ. Въ оюивущемъ 83 выти. А государевы ца- 
ревы и вел. кн. Михаила веодоровича всеа Рус1и имъ пашни 
пахать на выть по 2 десятины— г«того 166 десятинъ, и прибыло 
предъ прежнимъ .56 десятинъ. 

Примтьчаме: ДалФе сл'Ьдуетъ подробный поименный списокъ ве^хъ половнн- 
ковъ, юхребетниковъ ж бобылей и д'Ьлается такой итогъ: 

«И всего по сыску Михаила Тюхина сыскано на Верхотурь-Ь 
и въ Верхотурскомъ уйзд*, которые живутъ на Верхотурь* на 
посади своими дворами, а иные захребетники и въ у'Ьзд'Ь въ 
половникахъ и въ захребетникахъ и въ бобыляхъ своими дворы — 
49 челов4къ». 

Справилъ съ списковъ же слово въ слово 
подьячей Федка Ивановъ. 



III. Извлечете изъ древнейшей ясачной книги Верхотур- 

скаго уЪзда 1626 года. 

Съ рукописи Московскаго Архива Минист. Юстищи. 

" «Книга, что взято государева царева и великаго князя Ми- 
хаила ведоровича всеа Руси Верхотурсково у4зда съ Татаръ и 
съ Остяковъ и съ Вагуличь по окладу на нын'Ьшней на 134 годъ 
и на прошлые годы недоборного ясаку, и что взято при оклад'Ь 
вновь, и которые прибраны въ ясакъ въ нын^^шнемъ во 134 году 
вновь, соболей и лисицъ и бобровъ и куницъ и всякою мяхкою 
рухлядью, при воеводахъ при князь Дмитр-Ь-Ь Петрович* Пожар- 
скомъ, при Итнать-Ь Ондр^евич-В Уваровгь, да при подьячемъ Ка- 
лине Страховгь. 

«Юртъ Подгородной на р^чк'Ё на Жялгь^ а въ немъ живутъ 
Вагуличщ окладъ государева ясаку по пять соболей съ человека. 
Сотникь Понгибало Шуваловъ, государева ясаку взято съ него 
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5 соболей. Съ Еалнана Нерпева взято 5 соболей, съ Темиря 
Нергхева взято 5 соб., съ Боина Нерг1ева взято 5 соб., съ Алты- 
байка Понгнбалова прозвищемъ съ Бргдаши взято 5 соб., съ Тоинта 
Шувалова вз. 5 соб., съ Турцы Басианова прозвищемъ съ Дру- 
жинки взято 5 соб., съ ПоздЪйка съ Ивиндюкова взято 5 соболей. 

«Юртъ Саброеъ на рч. на Лялть жву а въ немъ живутъ Вот 
гуличи^ окладу по пяти же соболей съ челов^Ька. Съ Одияца Ави- 
шева взято 5 соб., съ Борнсва Атрахматова 5 соб., съ Якуни 
Ашпаева 5 с, съ Кишалва Балмасова 5 соб.; съ Паселва Ашпаева 
пять соболей не взято, до ясаву умеръ; съ Первуши Мелехина 
взято 5 соб., съ Басви Онажкина 5 соб., Бызылбайва Танеева 
5 соб., съ Мочви Бызылбаева взято три соболя, да прибавки къ 
прежнему овладу взято соболь, да на прошлой на 133 годъ взятъ 
доимошной соболь; съ Молитва Бызылбаева взято 4 соб., да при- 
бавви .... соболь. 

^И всею взято государева ясаку съ Лялшижгюсъ, съ Подгиба- 
лова сотни Шувалова, по окладу съ 17 челов1ькъ два сорова два 
соболя, да прибавви въ овладъ взято 2 соболя, да на 133 годъ 
доимошной соболь. И обоего съ доимвою, и что взято въ овладъ 
вновь, и что взято на прошлой на 133 годъ— два сорова 5 собо- 
лей. А противъ прошлого 133 году не взято въ овладъ пяти 
соболей для того, что .... до ясаву умеръ, а довелось съ нево 
взяти 5 соболей. 

«Сотнивъ же Понгибало Шуваловъ съ товарыш;и принесли 
государю поминочныхъ соболь да 14 пупвовъ собольихъ; да воево- 
дамъ принесли поминочной посл^Ь государева ясаву соболь. 

«Да сотнивъ же Понгибало съ товарыш;и принесли воеводамъ 
поминочныхъ въ съ'1зжей изб*]^, которые прежъ сево носили пот 
миночныхъ на дворы, семь соболей. 

^На Лялгь же рЪв^ юртъ, а въ немъ живутъ Вагуличщ 
овладъ государева ясаву по 5 соболей съ челов'Ьва. Сотникъ 
Меркугиа Кугикинъ, взято съ него 5 соболей.... *). 

^И всего взято госуд. ясаку съ Лялинскихъ Вагуличь, съ Мер- 
кушины сотни Кушкина^ по овладу противъ прошлого 133 году 
съ 15 человгькъ и съ т'Ёми, воторые ясавомъ не исполнились, со* 
ровъ дватцать два соболя; да прибавви въ овладъ взято съ 4-хъ 
челов^Бъ 8 соболей. И обоего съ Мервушины сотни взято и съ 
тЪии, воторые ясавомъ не исполнились, соровъ тритцать соболей. 

Прилиьчате издателя: Дал^е, Еакъ въ сотн^ Шувалова, перечислены пони- 
ночные соболи, посл'Ь чего итоги Понгибаловы и Мервушины сотенъ складываются 
(листы 5—7 рукописи) и выведенъ такой общШ итогъ сбора государева ясаву съ 
двухъ сотенъ: «три сорока тритцать пять соболей», что озвачаетъ: 40-[-40-|-5 собо- 
лей сотни Шувалова -|-404-22-|-8 сотни Кушкина, всего 3 сорока -{-35 соболей, 
иначе говоря, 155 соболей. Подобные повторительные итоги ясачной книга ин не 
будемъ приводить и дал^е для совращешя. 



*) Перечислено, какъ и въ сотн'Ь Шувалова, 15 ииенъ Вогуловъ, который иы 
безъ ущерба для д'Ьла опусваеиъ, что будеиъ д-Ьлать и дал-Ье. Некоторые иаъ 15 
вогуловъ чприбраиы въ государевъ ясакъ во 133 году, а окладомг не исполнились^. 
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I 

«Да Лялинсше Вагуличи обт1хъ сотенъ принеслн государю 
помнночныхъ 2 соболя да 21 пупокъ собольихъ; да воевод амъ 
иоминочныхъ 2 соболя, да дворовыхъ воеводцвцхъ 10 соболей. 

^Косеинекгв Вагумти — юртъ на рйв^ на Косв'Ь, окладъ съ 
нихъ государева ясаку во 5 соболей съ челов'Ька. Десятникъ 
Петруша Турпмевъ — ясаку взято б соболей.... И всего взято го- 
сударева ясаку съ Косвинскихъ Вагуличь съ Петрушины десятнн 
Туртаева, съ семи человгькь^ 34 соболя. 

^Сосвимскге Вагу лини — юртъ на усть Ляли р'Ьки. Сотникъ 
Гриша Кумычевь, Окладъ государева ясаку: съ дву челов^Ькъ но 
7 соболей, съ одного 6 соб., съ девяти— по 5 соб. Съ сотника 
Гриши Еумычева взято 7 соболей, съ Семейки Кумычева же 7 
соб., съ бндрюшки Кумычева же 6 соболей. 

«Юртъ Чанпаялъ на р. Сосвгь, а въ немъ жявутъ Вагуличи, 
окладъ по 5 соболей.:.. 

«Его же Гришины сотни юртъ Мосеевъ па ргькгь на Молы/ь^ 
живутъ Вагулхчи.... 

«Его же Гришины сотни юртъ на ртт на Лангумь^ живутъ 
Вагуличи.... 

«Его же Гришины сотни юртъ па озер1ь на Валрангь^ жи- 
вутъ Вагуличи.... 

«Юртъ Оантиноеъ на р. Сосвть^ жицутъ Вагуличи.... 

<^И всего съ Сосвинскихъ Вагу линь взято госуд, ясану^ съГрыг 
гыины С0тни Кумычева^ съ 69 человтьнъ 6 сороковъ 24 соболя, да 
за 3 соболя три бобра карихъ, да прибавки въ окладъ на ны- 
н'Ьшней 134 годъ взято съ нолодыхъ подрослей 10 соболей. 

^Лйзвинекге Вагуличи-^^^юрть на р. Лозв'Ь, окладъ по 5 соб. 
Пятндесятникъ Бохдаша Чалмановъ.,.. Другой юртъ на р. Лозв^Ь, 
живутъ Вагуличи. Десятникъ Ллеметко Каринъ.,., И всего съ 
Лозвинскихъ Вагуличь, съ Богдашины и съ Алеметвовы десятенъ, 
взято ^'осударева ясаку сь 26 челов^ькь 3 сорока 10 соболей, да 
прибавки въ окладъ взято 4 соболя. 

йТуринскге Вагумти^-^оклщъ ясаку съ женатыхъ по 10, 
оъ хо.10стыхъ по 6 и по б соболей. Юртъ на Салдгь ргькчь, Сотг 
пикъ Белгилда Ямашввъ жеватъ.... 

«Его же Велгилдины сотни юртъ на усть Тагила р']^ки, 
живутъ Вагуличи.... 

«Да его же другой юртъ на Тагилп>, а въ ненъ живутъ 
Вагуличи.... 

^И всего взято госуд. ясаку съ Туринспиосъ Вагулгччь Белгил- 
дины сотни на 134 годъ съ 51 че^ювгька 8 сороковъ 5 соболей, да 
за 11 соболей взято; бобръ карей да 5 кошлоковъ — 3 карихъ и 
2 чериыхъ да 2 выдры. 

^Невьянскге Остяки и Мулгайскге Вагуличи— окля![,у госуд. 
ясаку съ трехъ челов4къ по 6 соболей. Сотникъ Акберда Ала- 
гузовъ^ взято съ него 6 соболей; съ Синика Чигирева взято 6 соб., 
а донять на нынешней на 133 годъ соболь; съ Еанмурзы на 



— 1ТЗ — 

нын'Ьшней 184 годъ шти соболей, да иа 138 годъ шта же собо- 
лей, да на 132 годъ трехъ соболей не взято— до ясаку умеръ. 

«Его же Авбердины соФни юртъ на Невыь р^в'Ь, а въ невгь 
живутъ Вагуличн, окладу госуд. яеаку но б соб. съ человека. 

<Я всею В8ЯТ0 госуд. ясаку съ Невьянскихъ Остяковъ и еъ 
Мулгайскихъ Вагуличь .... съ 14 иелотькъ сорокъ 17 соболей, да 
за 2 соболя 3 выдры, да прибавки въ окладъ взято соболь. 

^Тагильскге Вагуличн — юртъ па Салдть рмаь. Сотникъ 
Байянко..., 

«Его же Байянвовы сотни юртъ вверосъ Тур» р'Ьки, а въ 
немъ живутъ Вагуличи.... 

«Я всего взято государ, ясаку съ Байянковы сотни на 134 
годъ и съ т^1ми, которые ясакомъ ве исполнились, сь 25 человгькь 
2 сорока 30 соболей, да прибавки въ окладъ взято 5 соболей. 

^ТагиАЬСкге же Вагуличи-^ юртъ на другой Салдть. Оотяикъ 
Койбалишь Брилинъ 

«Его же сотни юртъ въ полть на озерп» на Аятлъ^ оюиеушъ 
Татаровя и Остяки,,». 

« И всею взято государ, ясаку съ Еойбагишевы сотни съ 48 
человкькь 4 сорока 20 соболей, да за 34 соболя 34 куницы, да за 
соболя выдра, да за 8 соболя 2 лисицы красные, одна черноче- 
ревая; да за 5 вуяицъ взято 4 лисицы красные. 

<^Верхнге Терсяки — вверосъ Чюсовой юртъ, а въ немъ оюивутъ 
Тотаровя, окладъ но 5 кунице съ человека. СотФшкь Токозя 
Батиковъ.... 

«Всего съ Верхяихъ Терся ковъ сь 19 человшсь взято 2 со- 
рока 7 вуницъ. 

^Чюсовокгв Вагуличи — сатникь Копчикъ Ямашевъ, а у него въ 
сотн'Ь ясачвыхъ людей: Горчакъ, Сивко, Ёнгубай, Черепанъ, 
Баймуратко, Алакула, Васка Булуковъ, Семейка Вулуковъ, Томой, 
Апсеитъ, Берта, Кутлыбай, Котловя, Атыкай, Арыкай, Ивашко 
Болвашевъ.... И всею Копчиковы сотни Чюсовскихъ Вагуличь 80 
человгькь, а 2 человЬкш. перешли въ Коибагишеву сотню. 

^Верхь-Уфинскге Татаровя — сотникъ Илцыбай Ту^баевь, 
а у него въ сотнЪ ясашныхъ Вагуличь *): Сыбай, Беклыбай, 
Менлыбай, Менловозя, Сарва, Бевозя, Сырнивъ, Церебай, Бехко*- 
зя, Ешкозя.... И всего Верхъ-Уфинскихъ Татаръ 17 человшсь. 

«И обоего Чюсовскихъ Вагуличь и Уфинскихъ Татаръ 47 
чедов'Ькъ, а государева ясаку съ нихъ на нын'Ьшяей на 134 годъ, 
по государев'Ь царев^^ и великаго князя Михаила веодоровича 
врея Рус1и грамот*]^: 2 сорока соболей да 3 сорока куницъ. И въ 
то число взято съ Копчиковы и съ Илцыбаевы сотни сорокъ 20 
соболей, да 2 сорова 37 куницъ,. да за 3 куницы 3 соболя». 



*) Вероятно, зд'Ьсь допущена ошибка переписчвконъ: следовало сказать ясаш< 
ныхъ Татаръ, а не Вогуловъ. 



— 174 — 

Примпчани издателя: Ди«Ье слйдуптъ общ1б итога ясачной Вержотурской 
книги 1626 г., ииииаюпре въ рукописи Московскаго Архива Мин. Юст. оосл^Ьди^е 
листы 51—57. Приводинъ ихъ въ оолнонъ вид!». 

<И всего взято государева царева и великого князя Ми- 
хаила веодоровича всеа Рус1и ясаку со всЬхъ волостей — съ Та- 
таръ, и съ Остяковъ, и съ Вогуличь, ио окладнымъ ясашныкъ 
книгамъ и съ тФни, которые изъ Копчиковы сотни въ Коибаги- 
шеву сотню два челов'Ька и что челов^Ькъ перешелъ съ Косвы на 
Лозву въ Алеметеву десятню, а которые окладомъ не исполни- 
лись, съ 321 человгька 32 сорока 6 соболей. Да за 84 соболя 34 
куницы» да за 7 соболей 4 бобра, да за в соболей 6 вндръ, да 
за 5 соболей 5 кошлоковъ, да за 3 соболя 2 лисицы красныя. 

«Да съ Верхотурскихъ же Татаръ и съ Вагуличь взято по 
окладу на нын^^шней 134 годъ 5 сороковъ 4 куницы, да за 3 
куницы взято 8 соболя, да за 5 куницъ взято 4 лисицы красныя. 

«Да на нын'Ьшней же 134 годъ взято къ прежнему окладу 
въ прибавку, которые ясакомъ не исполнились, 39 соболей, да 
за соболя лисица красная, да за 2 соболя лисица красная черно- 
черевая. 

«Да которые Вагульсше Д'Ьти молодые прибраны въгосуда* 
ревъ ясакъ въ нын'Ьшнемъ во 134 году вновь, а окладомъ не 
исполнились 9 челов'Ькъ, взято съ нихъ государева ясаку 13 
<^оболей. 

«Да въ виа^тпеыъ ж^ во 134 году взято изъ доимки го- 
сударева ясаку недоборново прошлыхъ годовъ 42 соболя. 

^И всего взято государева ясаку на нын^кшней на 134 годъ 
по окладу, и что взято къ прежнему окладу въ прибавку, и что 
взято государева ясаку вновь на ннн'Ьшней яа 134 годъ, и что 
взято изъ доимки недоборново ясаку прошлыхъ годовъ— ^^ соро- 
ка 20 соболей^ да 5 сороковъ 38 куницъ*) и съ т4ми, которые 
куницы взяты за соболи, да за 3 куницы 3 соболя, да за 5 ку- 
ницъ 4 лисицы красные, да за 7 соболей 4 бобра, да за 6 собо- 
лей 6 выдръ, да за 5 соболей 5 кошлоковъ, да за 3 соболя 2 ли- 
сицы красныхъ. 

<Л цгьна той государева ясашной казнгъ: ооболемь 589 руб- 
левЪу куницамъ 55 рубл. 20 алт,; три соболя, что взяты за куни- 
цы, ц'Ьна 25 алтынъ; 4 бобра ц'Ьна 5 рублевъ 16 алт. 4 денги; 

5 кошлоковъ ц^на 3 рубли, 6 выдръ ц'Ьна 2 руб. съ полтиною, 

6 лиснцъ красныхъ ц'Ьна 2 руб. 13 алт. 2 деи., лисица красная 
черночеревая ц-^Ьна 23 алт, 2 ден. 

«Да ясашные же люди принесли государю царю и великому 
князю Михаилу веодоровичу всеа Руси со всего Верхотурскаго 
у*зду поминочныхь 28 соболей, 4 куницы, 40 пупковъ собольихъ, 
122 б^Ьлки. 



*) т. е. 1380 соболей и 288 куницъ. 
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«А ц'Ьна т'Ьмъ государевымъ помина л ьнымъ соболемъ^б руб* 
левъ, пуакамъ цЪна 1 рубль 16 алт. 4 деег., б'Ьлкамъ ц^^на рубль 
7 алт. 2 денги. 

<^Воеводцкг1хъ поминочныосъ 30 соболей, 4 недособоля да ку- 
ница, а Ц'Ьна соболемъ 6 рублевъ, недособолемъ и куницамъ ц'Ьна 
10 алтынъ. 

<Я всего государев'Ь ясашной казн^^ и всякой мяхкой рух- 
ляди и государев^ же поминочной и воеводцкой рухляди цтьна 
674 рубли 32 алт. 2 денги, 

«А ц^нилъ то'Ь государеву цареву и вел. князя Михаила 
веодоровича всеа Рус1и соболиную казну и всякую мяхкую рух- 
лядь Верхотурской таможенной х'олова Шанчюренинъ Пахомей 
Васильевъ да ирШжхе торговые люди: Усолецъ Иванъ Быковъ, 
Дружинка Фокинъ, Кузя Быковъ, Завьялко Калининъ, Соли- 
вычегодцкой Онива Софоновъ, Чердынецъ Степанко Черемиси- 
новъ, да Верхотурск1е посадцк1е люди: ветка Чаплинъ, ветка 
Фоминъ, Безсонко Микифоровъ. А сказали торговые люди про 
мяхкую рухлядь, что они ц'Ьнилй передъ прежнимъ дороже, 
что-де рухляди купятъ въ Сибири дороже. 

«Да ясашные же люди со вс^хъ волостей принесли воево- 
дамъ въ съ'Ьзжей изб^Ь посл'Ь государева ясаку въ поминкахъ, 
которые прежъ сего носили въ поминкахъ на дворы, сорокъ 24 
соболя, да 3 лисицы красные — одна черночеревая, да кошлокъ 
красной, да 5 куницъ. 

<А донять государева ясаку со всгысъ волостей на нын'Ьшней 
134 годъ три сорока 36 соболей, да на 133 годъ сорокъ 28 со- 
болей, на 132 годъ сорокъ соболей, на 131 годъ 23 соболя, на 
130 годъ 11 соболей да на 129 годъ 7 соболей. 

«Не довелось донять государева ясаку на нын'Ьшней 134 
годъ и на прошлые годы съ 47 челов'Ькъ семь сороковъ 25 собо- 
лей да куницъ. И изъ того числа 10 челов^къ умерло, одинъ 

челов'Ькъ за .... отъ ясаку отставленъ. А довелось съ нихъ взять 
государева ясаку на нын'Ьшней 134 годъ и на прошлые годы 
три сорока 28 соболей. И т'Ьхъ соболей впередъ взять не на комъ. 

«А зат'Ьмъ донять государева яс.аку съ ясашныхъ людей 
по окладу съ 37 челов'Ькъ на нын'Ьшней 134 годъ, да на прош- 
лые годы 3 сорока 37 соболей, да 11 куницъ. И въ гЬхъ собо- 
ляхъ Вагу^^ичамъ данъ срокъ до нового году, что они соболей 
не добыли». 

Справнлъ подьячей Игнашка Григорьевъ. 
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IV. Извлечен1е изъ древнЪйшей приходной книги Верхотурья 

и его уЪзда 1624—25 г.г. 

Съ рукооки Тфболскаго Губермсваго Музея. 

«Книги приходные государевымъ царя и вел. князя Ми- 
хаила Оеодоровича всеа Рус1и Верхотурскимъ всякимъ денежнымъ 
доходон'Ь сентября съ 1 числа 133 году сентября же по 1 число 
134 году. 

«Со 132 году въ вын'Ьшнемъ во 133 году за росходомъ въ 
остатке 276 рублевъ 30 алт. полшесты денги; да въ долгу кабац- 
кихъ денегъ на питух4хъ 277 руб. 14 ал. съ денгор. 

«Да въ нын'Ьщнемъ во 133 году сентября съ 1 числа сен- 
тября же по 1 число 134 г. Верхотурскихъ всякихъ денежныхъ 
доходовъ по окладу противъ прошлого 132 году: 

«Съ Верхотурского гостина двора по окладу и по збору 
противъ прошлого 132 г. таможент^1Хъ денегъ в-Ьриаго бранья 
537 рублевъ 23 алт. А въ ннн'Ьшнемъ году т'Ьхъ же денегъ 
въ приход'Ь: 

«Октября въ 1 день у таможенного головы у ведора Тру- 
шеникова тамож. денегъ на м'Ьсяцъ сентябрь 4 руб. 26 ал. 4 д. 
взято; платилъ ведоръ Трушениковъ. 

«Ноября въ 1 день (у него же) на цФсяцъ октябрь 5 р. 
31 ад. 5 д. взято; пдатдлъ денги вед. Трушениковъ. 

«Декабрд въ 1 д. (у него же) на м-Ьсядъ ноябрь 16 руб. 
23 ал. 4 д. взято в'Ьрнаго браньд, 

«Генваря въ 1 д. (у него же) на м'Ьс. декабрь 18 р. 5 ал. 

3 д. взято в'Ьрнаго бранья. 

«вевраля въ 1 д. (у него же) на м1с. генварь 135 р. 5 ал. 

4 д. взято в'Ьрнаго брадья. 

«Марта въ 1 д. (у него же) съ гостина двора на мйс. еев- 
раль 186 р. 29 ал. 5 д. взято; платилъ ведоръ Трушениковъ съ 
товарыщи. 

(Сл'бдуютъ 2 порозж1я страницы). 

«Таможениыхъ же пощлинныхъ децегъ в^Ьрнаго бращья по 
»бору противъ 132 году, то и ни прошлой на 131 годо^, эъЗерхо^ 
турсконъ у'Ьзд'Ь на Чюсовой со всякихъ людей 14 р. 15 ал. 4 д„ 
а въ нын'Ьшнемъ во 133 г. тЪхъ денегъ въ приход*]^ декабря въ 
16 день у Верхотурсково подьячево у Михаила Сартакова, да у 
стр^лца у Гриши Торокана, да у посадсково челов'бка у Васки 
Жужгина Чюсовского збору таможен, пошлинныхъ денегъ, что 
они собрали на прошлой на 132 годъ, 14 руб. 14 ал. взято; 
платилъ ц'Ьловалникъ Васка Жужгинъ. 

«Таможенныхъ же пошлин, денегъ вЬрнаго бранья по окла- 
ду и по збору противъ прошлого 132 г. взять, что збираютъ 
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въ Вёркотур. у^^эд^^ на Тагилщ 40 руб. 29 ад^ еъ хенгею. И тк 
денгй на нын'Ьшне& на 183 годъ не взяты. 

с Таможен, же денегъ вйрваго бранья^ что збнраютъ въ 
Верхотуре. у^кэд'Ь на Лялгтскомь караулп, по збору протиа% прош*- 
лого 132 г., взяти 9 руб. 28 алт. И тЬ денги &а нын&шмей на 
133 г. не взяты. 

<Съ Верхотурокого кабака но окладу и но збАру нротявъ 
прошлого 182 г. кабацкихъ денегъ 1357 руб. 11 алт1 5 дан., а въ 
ннн'Ьшяемъ во 133 г. вабацкихъ ден^ь въ нриход'Ь: 

«Октября въ 1 день у кабацково головы у ведора Трупе- 
ниврва кабацкихъ денегъ на н^сяцъ сентябрь за 7 ведер% виба, 
что нродавалъ кабацкой ц^Ьловалникъ ветка вомйнъ, 42 руб. 21 
алт.— 00 6 руб. 3 ал. ва веДро; да за 86 ведеръ съ полуведроиъ 
пива 15 р. 19 ал. — по 6 алтынъ за ведро; и обоего за вино и ^а 
ниво довелось взяти 58 руб. 6 алт. 4 д^ и тй деиги на и'Ьсяцъ 
сентябрь сполна взяты. Платйлъ голова дйд. Трушенивовъ. 

Примпчанк* Дал^е въ тонъ же порядке укаванн пом'Ьеачво доходы: 

За октябрь: за 9 ведеръ вина 54 р. 27 ал. и ва 109 ведеръ 
пива 19 руб. 20 ал. 4 д. и за 4 Уз ведра неду кислаго 1 руб. 

28 алт. съ денгою— всего 76 руб. 9 ал. оъ денгою ввяты сполна. 

За ноябрь: за 4 в. вина 24 р. 17 алт. по 6 р. по 3 ал^ ва 
ведро; за 109 Уа вед. пива 19 руб. 23 аЛ. 4 д. по бал. ва ведро; 
обоего 44 руб. 2 ал. 2 д. взяты сполна. 

За декабрь: за 6 вед. вина 36 руб. 18 ал.» за 60 вед. пива 
10 руб. еъ полтиною, «да за ввиночное за недокладное за про- 
дажное питье за полведра пива 8 алтына, да ва 4 вед» браги 
4 ал.— и всего за вино и за пиво и за веявденое питье 47 руб. 
8 ал. 2 д. получено сполна. 

За январь: за 6 вед. вина 36 руб. 18 ал., за 107 Уг вед. 
пива 19 р. И ад« 4 д., всего 56 р^ 29 ал. 4 д.; взято только 

29 р. 19 ал. съ денгою; донять на вабацкомъ голове и ц'Ьловал- 
никахъ 26 р. 10 ал. 8 д^ 

За февраль: за в вед. вина 48 руб. &4 ал.^ 9к 89 7^ вед. 
пива 1 6 р. 8 йЛь 4 д., всего 64 р. 27 ал« 4 д.; взято 46 р. 30 ал., 
прочее довить. 

(Сл^дуетъ поровжая страница). 

<^Бйнпыхъ денегъ по окладу и по вбору нротивъ 11рон1лого 
182 году 101 руб. 21 ал. 2 д., а ИЪ ннн'Ьшнеи'а во 138 г« тйхъ 
денегъ въ п19иход'Ь: 

«Октября въ I день у банного ц'Ьловалнива у Меншнчка 
Цыпиля банныхъ денегъ в'Ьрного бранья на мФояцъ сентябрь 
4 р. 4 ал. 3 д. взято. 

За октябрь 4 рь 13 ал. 2 д., за ноябрь 4 р. 22 ал., ва де^ 
кабрь В р. 27 ал. 2 д., за январь 7 р. 2 ал. 3 д., за февраль 
8 руб. — всЬ деньги взяты сполна. 

(Сл^Ьдуетъ иорозжая страница )« 
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€С11шныхъ денегъ по ок^|аду и по збору противъ прош. 132 г. 
взято 303 руб. 6 ал. 4 д. А продано того сЪна зиннихъ 758 ко- 
пенъ, а укошено было того сЬна въ прошломъ во 131 г. ко 132 
году 300 кооенъ. А въ иын'Ьшнемъ во 133 г. т'Ьхъ сЬнныхъ де- 
негъ въ -првход'Ь: 

<Въ прошломъ во 132 г. укошено на государевыхъ сбн- 
ныхъ покосйхъ государева сЬна л'Ьтннхъ 306 копенъ, по 2 са- 
жени оъ локтемъ печатныхъ копна, а вымерено того сЬна и про- 
дано въ иын'Ьшнемъ во 133 г. въ тое же печатную сажень зям- 
нихъ въ декабр^Ь да въ генвар^ 116 копенъ, а за с^но денегъ 
46 руб. 13 ал. 2 д. ввято; да того же сЬна продано въ феврале 
122 копны за 48 руб. 26 ал. 4 д.; въ март*]^ продано 125 копенъ 
за 50 руб. — и гЬ депги взяты. Платилъ денги ц^Ьловалникъ 
Киминко ведотовъ. 

«О судмлхь д9ьль пошлиниыхъ денегъ по окладу и по збору 
противъ прошлого 132 году 45 р. 16 ал 4 д.; а въ нын^Ьшнемъ 
во 133 г. сентября съ 1-го числа апреля по 1-е число 133 году 
судныхъ пошлинъ, что збираютъ въ съ^^зжей изб^, въ приходе 
по записнымъ суднымъ книгамъ 24 р. 24 ал. съ денгою взято. 

«Съ служилыхъ же заемямхь кабалъ пошлинныхъ денегъ 
противъ прошлого 132 году . 17 алтынъ, а въ иын^шн. 133 г. 
1'^хъ денегъ въ приход^^ по записнымъ кабалнымъ книгамъ 14 
алтынъ взято. 

«Октября въ 5 день Верхотурекихъ пашенныхъ крестьянъ 
у прикаш^ика у Дмитрея Лабутииа съ Таггшжихъ съ судныхъ дгълъ 
пошлинныхъ дене1'ъ на прошлой 132 годъ 1 руб. 22 ал. 2 д., да 
Нееьянскиосъ судиыхъ пошлйнъ 2 р. 10 ал. 5 д., да Невьянскихъ 
запов'Ьдныхъ зерновыхъ 25 алт., да пивныхъ явочныкъ 26 алт. — 
и всего 5 руб., 17 ал 3 д. взято. А денги взять по книгамъ съ 
Верхотурского кабака откупныхъ денегъ съ зерновые и съ карпья- 
ные торъ по окладу на нынешней на 138 годъ на откупщик^ на 
Ивашк'Ь Григорьеве сын'Ь Хомяк! 13 рублевъ. 

«Съ Верхотурского каба1Ш сь еудныхь съ зерновыхъ дгьлъ 
пошлинныхъ денегъ по збору противъ прошлого 132 году 6 руб. 
2 ал 2 д., а въ иын'Ьшнемъ во 133 г. т'Ьхъ денегъ въ приход*^: 
октября въ 1 день у кабацкого головы у Оедора Трушеникова 
судныхъ зерновыхъ пошлйнъ на м'Ьсядъ сентябрь рубль съ пол- 
тиною, да на м1с. октябрь тЪхъ же пошлйнъ ноября въ 1 день 
рубль 8 ден.— и обоего 2 р. 18 ал. У ведора же Трушеникова 
зерновыхъ судныхъ 2 р. 15 ал. 4 д.т-и всего судныхъ аерновыхъ 
пошлйнъ 5 руб. 2 ден. взято. 

«Сг» Верхотурекихъ рыболововъ съ Безсонка Матв'Ьева да съ 
воеанка Овдокимова откупныхъ денегъ съ рыбные ловли противъ 
прош. 132 г. по окладу 6 руб., и т'Ь денги на нынешней 133 
годъ не взяты. 

<^ Цролубныхъ откупныхъ денегъ по окладу противъ прош л. 
132 г. на откупщикахъ на Якуньк^ Пермин'Ь да на Мошйк'Ь 



— 179 — 

Колдобин4^ 4 руб., а въ нын^ш. во 133 г. гк пролуби отданы въ 
отвупъ Верхотурскону жилцу Якуньв'Ь, прозвище Киселю, а отку- 
пу съ т^Ьхъ пролубей на нынЪш. на 133 годъ взяти 2 руб. для 
того, что нихто на прежней откупъ не взялъ, потону что изъ 
поморсвихъ городовъ на Верхотурь^^ въ привоз^^ государевыхъ 
запасовъ и подъ заласонъ извощивовъ н'Ьтъ. 

«На Ивашв'Ь Григорьев'^ сын'Ь Хомяке квасныхъ денегь, и 
сусляныхь, и харчевни откуттхь денегъ по окладу противъ прош- 
лого 132 г. доведетца взяти на нын^Ьшней на 133 годъ 3 руб., 
и 'Л денги не взяты. 

«Пошлинныхъ денегъ в^Ьрнаго бранья по вбору противъ 
прош. 132 г.; которые пошлин, денги збираютъ въ съезжей нзб'Ь 
съ промоюихь и сь гулягцихъ сь прахооюихь со всяниосъ. людей отъ 
про'Ьзжихъ печатей для проеду Лялинсваго караула, 60 руб. 
22 ал., а въ нын^Ьшн. во 133 г. т^Ьхъ денегъ въ приход'Ь 33 р. 
30 ал. взято. 

«Оь гулящихъ и сь наемныхь сь годоеыхъ и сь лптнихъ яртж- 
ныхь по збору противъ ирошл. 132 г., что собрано на прошлой же 
на 131 годъ, съ ихъ наймовъ и съ промысловъ порублевые пашг 
лины 98 руб. 21 ал. 1 ден.; и въ нын'Ьш. во 133 г. г|хъ денегъ 
въ приходе: октября въ 25 день у Верхот. сына боярсваго у 
Ондрея Буженинова съ товарыщи пошлинныхъ денегъ, что они 
збирали съ гулящихъ и съ наенныхъ съ годовыхъ и съ л'Ьтнихъ 
ярыжныхъ на 132 годъ, 62 руб. 25 ал. 5 д.... у Верхот. сына 
бояре, у Андрея Лерхурова 38 руб., 10 ал. 4 д....; у Верхот. 
таиоженнаго головы у ведора Трушеникова 15 р. 3 ал. 4 д. 
И всего съ гулящихъ и съ ваеиныхъ ярыжныхъ собрано пош- 
линныхъ денегъ 116 руб. 6 ал. 5 ден. 

«Жеднишныа^ь денегъ съ государевы съ Верхотурскхе съ 
подгородные нелницы.... 2 руб. 14 алт. 2 ден. Да на Верхотуре, 
на всякихъ жилецкихъ людяхъ съ ихъ нелницъ на 132 годъ 
61 р. 10 ал. 

Примгьнанге: Дад'Ье перечислены в<гЬ »тн люди, плативш1е 1»брока по рублю 
съ мельницы. Всего на 188 годъ нельннчныхъ денегъ было положено 51 р. 10 алт. 

«Верхотурскаго уЪзда сь Хосеинскаго оюилца Богдашка Зиц- 
кова съ сЪнныхъ покосовъ взято оброчныхъ денегъ на 132 и 
133 г.г. по рублю. 

«За государеву солому и за мя1сины и за ухоботье^ что про- 
даютъ съ подгородные пашни, 19 руб. 25 ал. 4 д. 

^Пиеныхь явочныхъ денегъ 6 р. 21 ал. 4 д. 

«Съ Верхотурскихъ съ посадцкихъ и со всякихъ людей съ 
иосъ лавокь и съ онбаровъ по окладу на нын^ш. на 133 г. взяти 
оброчныхъ денегъ: съ Васки Панова съ онбару оброку полтина, 
у него же съ другого онбару оброку 10 алт., и всего 26 алт. 4 д.; 
Верхотуре, стр^лецкаго десятника съ Посничкова онбару Тиио- 
ееева оброку 10 алт.; съ Гаврилкова пристану съ Мокотина 
оброку гривна....; съ чердынца съ Оникина онбару Кичинова 
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обраву 10 Адт.и.; с1 Устюга Велввбго Арханге1ского конаетыря 
съ онбару оброву 10 алт.; Ниволк^вого ионаетырд съ дву лавовъ 
оброву 20 алт.; съ Воскресенсвихъ съ трехъ лавовъ оброку 80 
алт. — по 10 алт. съ лавви. И всего ваати оброчныхъ девегъ 5 р. 
23 алт. 2 д. 

сСъ Верхот. стрФлца Шаханова и съ другихъ^ еь зерновые 
и сь картяпые тры^ что они отвуаили на Ташмь^ отвупныхъ 
денегъ ввовь на 133 годъ 5 рублевъ. 

ОрштчаМ: Дад%е п«реч|сдевн жа4(«|Б1а деньги, которня юдлежаю «дошть» 
на ривыхъ лицахъ на 132 годъ, всего въ суммЪ 277 руб. 14 ал. 1 д. Въ то ^нело 
умлтвшл: ц'Ьлмальнякъ Ивашво Турнта 174 р. 11 ал. ВV^ д.» Вевеонво ввнифоровъ 
44 р. 10 ал. 1 д. н Ваоьва 11«иовъ 17 р. 4 вл. 4 д. 

<У прежнего у таможенного головы у Лар1она Варннна 
та]|о^1^«нного сбору) что о«ъ собрш!*^ сч> иро1[вжйхъ съ торк'о«кы1ъ 
людей 'йр(ЛъЛ1е пошлины съ рубля по денгА^ 107 руб. 27 аЛТ. 
5 ден. взято. И гть дети по отписав изъ Тоболсва боярина и 
воеводы вняви Юрья Янш^^евича Сулешова вемыт итьлхь торго- 
выми лю^л1еь дшдтати тзадь; я т1хъ. денегъ^ что о*гдано торго- 
вымъ люденъ, писано въ расходные внигй. 

«Ярызвные^ вото])Ы^в жявутъ на Верхотурь'Ь м въ у^Ьдд'Ь на 
аодгород*! я на Тагил^Ь, а полоавейы въ обровъ вново, я съ ^'Ьхъ 
ярыжшыхъ випо на 132 годъ всего 20 руб. 10 ал^ 

{1ри:к1ЬчАнФг* А'^Ь^ ЛерА^волвЬ» кМвв йс1Ьх^ нр113Н11Ыхъ. За1'4|нъ 4Яйюан^, 
ч1к» Уъ рЫявЬМй!*!! книги внесено 1*акз»е 1800 руб. ив'ь по^лайныхъ въ СМ^ирь иъ 
Кймш *а 1ваЛ<овавьб ^елуквлййгь «яюдлкъ даухъ ■твячъ Рублев, А ^в^Ь^ти ру^мй 
оставлено ни В€^хоту)[>ь'Ь на суДовм дЪло въ н|1я1од'Ь. йььл% того й6{^4ве^мяы ссу- 
жен, ХаняШ| М» п^дн^гу ^«иМ* л1*дяМЪ) нъ •^улЛ 65 рублей. Наконе^^ъ го^ритси 
о получен1и денегъ съ Выми» вза]|>1м% иу^и, 820 руб. 31 ал^. 1^> ДбтСВ; съ Вятки-- 
4л хЖИйккМ ^Шкчк 1476 руб. 89 алт. 5'/^ ден.; съ К-айгорода 157 р. 14 ал. 3^1 Д. 
и с1 КйЫнЫ 4889 (».уб. 19 ал. 1^/> Д.^«квМгъ камиюньй врИсш!!»!». КШгу по 
^[аетки^ прип^еалъ Андрей Ь&ЛеЬы. 



V. ИзблёченТё й$ъ дрбв^Ъйшёй расходной книги В&рхотурья 

и его у*зда 1624—25 г.г* 

Съ рукойисй ^'обольсйаго Губервскаго Музея. 

€ Книги росходные нын^шняго 133 году Верхотурсаимъ 
всявимъ денежнымъ доходомъ и прнсылныиъ денгамъ изъ 
городовъ. 

«Сентября въ 5 день Верхотурскимъ ямскимь охотникомь 
государева денеоюнаю оюалованья на нын'Ьшней на 133 годъ полог 
вина иосъ окладу: старост'Ь ямскому Кирилку Енталцову 7 руб. 
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оъ полтиною даво, Патунш^Ь Ощепкову. 7 ру<$. &ь полтйяою 
дано.... *). 

«И всего 337 руб. оъ полтиною, да ииъ аве ва вшюрочныхъ 
за 5 челов^въ 37 рубдевъ еъ полтиною. И обоего янщнвох» 
бятидесятъ челов'Ъвохъ 375 руб. дано — взяли саии. 

сПо государев^ царев^ и вед. вн« Михаила ведоровяяа всеа 
Рус1и гранот'Ь аа нриписью д1аБа Ивана Гряаева^ ]Зеромтурсжгшь 
всякимь оюилецкимъ людвмь дано за государеео вино^ которое вино нмъ 
кури^1» по уговору на Верхотурсвоиъ лабав4, а за ведро по 25 алтынъ: 
Вер&^л'урскому отрйлецвоку дееятниву Побнжву Тикое^еау ва 20 
ведеръ вина 16 руб. дано— -взялъ еакъ; лнщнву ЛеыЛ Члпуржй^ 
за 10 ведеръ вина 7 р. 16 ал. 4 д. дано— взядъ самъ **)^ 

«По отписв'Ь «в^ Тоболсва боярина и воеводы Шям Юрьк 
Янш'Ьбвича Оулешеаа, Верх<от. вся&иуъ жилецкихъ ^(юдемъ ва %<^ 
сударевы суды, да ва лодьи да аа догтннытк, воторие д'Ьдатм п% 
нынДшвемФ во 133 г. въ веонЪ, лъ полой водЪ, под'ь государев» 
хл^бъ въ прибавву в%» ПреАнииъ оудом{ь, вофорые наняты д'Ьлати 
въ^жрошломъ во 132 году: Верхотурскону луишарлО Вш^ Лап*- 
Мву да Баженву Иванову за лодыс> 12 руб. дано— ваЛлъ сах^!; 
Верко*. отр&лцу ОедВ'Ь ПортнягЬ за додью 12 руб. дане^взяМ 
о&нъ » • . . 

Л^млнйН^е: ВровА твь л$рл» хал&б Аервшоиао еще 20 чемшАиь ст|^еяв^ 
Иигь додьи по 12 ^у^блаВ-^всеге «ъ «иса!^' 1$ ледеА, ст]^гк гребнме ш> 9 {губМ 
в» шояй одвмп Е дее^а^кн но 8 ру((лей п «кл1| 1^*тт Впречеш ее 7 ледоВ 
«1Р1пве ее 14 р^йлпк, ип»щ что 1% тоьв Швлт хкшук йЬ ■осд!1н1влу Ну!»» 
(«ш. мол» 12 рувониси). Иъ о||ВО]|^ юл7ч>% (е^оШю тавк ^ршуЦ^саеиу авощ*» 
«йову чеаопЬ|Е;у ВвскА Вор1м]й1аову дл льщт, что ылу х1ват1 Ьа Копя!» ивль |!М^ 
даО^Ъ хдМъ, что яоиатк.ю Ведннъ, 12 р|1Й1ев1ь«* 

€Вер&отурсви1гб дй>т&мь <бш1тит Жй шиш^т, на 1ав го$|:<& 
дано ^оеудсфееа дте^та^ оттотн^ йолнкм тъ >т1пд№ Пай'^ 
и^мью Да ОвдрЪю Оврхуровы»^ Ы руб., но 8 руб. чело&йву( да 
инъ «е на соль за 8 пудъ 1 ру^ль ф алт. 4 ден., овладш кх4^ 
сполна дано, взяли саии; Ондр'Ью Буженинову да Ин1 Ваангйев]^ 
1^6 руб., Ш) 9 р. человйЕу; да лшъ зКе ва ооль ва 8 щп,1ь 1 руб. 
6 АЛ. 4 д.--*>овлады »!% сполна дано, взяли са»н. 

Пршлйьчанге: Дая4Ь|» въ Н1^ же слойккъ пер^Чйсяейы «д1|кук>11<к1 «^румы ^иь^ 
дей съ ука8ав1енъ вхъ окладовъ; 

Ивану Сйицнну 7 р. и ва 4 нуда соли 30 алтннъ. Пашен- 
ныхъ врестьянъ ириващиву ДиитрхЮ Лабутину 10 руби 

«Верхотурсвимъ тдьячимь сьп>вжге ивбы\ Игнатью Григорьеау 
9 руб. и за 5 пудовъ соли 36 алт.^ Степану Борисову 7 |^» и 



*) Дахь&ШШйП» йкщиков^ь йонхбйно Иб 1геречйелкеМ1. Вюпочел )(еу1% 1АМ&й^ 
ныхъ, ихъ перечислено 45 челов^въ. 

**) Перечислено еще 23 чедов1иса, виеаа коихъ опускаехъ. Всего вшш выку- 
рено быю 25-л) челов^жанц 240 ведеръ. 

Шрхская Старина. Вып. У11. 13. 
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за 4 иуда соли 20 алт., Михаилу Сартавову 7 руб. и за 4 п. 
соли 20 ал. 

«Верхотурскому сотнику и стр'Ьлецкимъ и казачьимъ десят- 
никомъ, и стргьлтмъ и кО^закомы сотнику стр'Ьлецкому Сав^ 
Михайлову 15 руб. и за 4 пуда соли 20 алт.; десятншсомъ: Васк1 
Кокшару 4 руб. съ полтиною и за 2 пуда соли съ четью 1 1 алт., 
Васк^ Каргополу— столько же, Цосничку Тижое*еву— столько же; 
стргмцомъ по 4 рубля 8 ал. 2 д. и за 2 пуда съ четью соли по 
11 алтынъ каждому: Васг]^ Чеснокову, Кропив^ Сизивову, Якунь- 
к'Ь Шебунину, Ульяику Шаланову, Осинку Балакину, бедосЬйку 
Бархатову, Богдашку Серебрянику, Родюнку Анисимову, Васк'Ь 
Костареву, Митк^ Шебунину, Лаврушке Бархетову, Ивашку 
Чаплину, Тимошке Лисицыну, ИгнашкЪ Смокотвину, Семейк4 
Коновалу, Ивашку Разуму, пушкарю Васк^Ь Лаптеву, Явнмку 
Олферьеву, Гришк'Ь Торовану, Ларк'Ь Кутникову, Якун'Ь Борзу- 
нову, Степанву Похалую, ведк'Ь Вагину, бролку Бутакову, Иваш- 
ку Солодеву, Тренк'Ь Серебрянику, Лучк^Ь Иванову, Ивашку Ула- 
нову, ведв'Ь Дехтяреву, Михалку Лисицыну, Васк'Ь Завьялову, 
Ивашку Долгому, Грязцух'Ь Ефремову, Оедк'Ь ПортнягЪ, ТерешкФ 
Мальгину, пушварю Степанку Михайлову, Зинонку Микифорову, 
Трифонку Дьяконову, Ондрюшк'Ь Кузнецову, ОлексЬю Костарю 
{*Ж1 хлпбное жалованье на 132 и 138 годы за И чети ржи 2 р. 
25 ал;, по 8 ал. 2 д. за четь; за 4 чети овса 26 ал. 4 д., по 6 
ал. 4 д. за четверть — всего 3 р. 18 ал. 2 д.»), Важенку Тумаше- 
ву (сБольво и О. Костарю), Окулку Михайлову, Семейке Толстому 
(тоже по 3 р. 18 ал. 2 д.), Петрушк'Ь Лапину, (съ додачею на 
132 годъ, а дал'Ье опять обычные оклады) Ивашку Сусору, Ко- 
ролек Лисицыну, МеркушкЪ Висвунову, Васкй Олферьеву, ^ Мосю- 
тф Божину, Олешв'Ь Крюку, Безсонв'Ь Гаврилову, Нечайв1к Гудку 
(Гудокъ), Васк'Ь Чипыштану, Тимошке Ворошилову, ведк'Ь Виску- 
нову, Освнву Сумаровову,.... Корытову, Ивашку Сусору, Максимку 
Наворякову, Михалку Кирлину, Мих. Гладкому и Дружинк'Ь 
Саландицу. 

^Ямокимь охотиикомь другая полотна иось окладовъ на 133 

годъ *). И всего 367 рублевъ съ полтиною, да на выбылой и 

пустой пай 7 руб. съ полтиною—и обоего 375 руб. дано, взяли 
сами. 

^Росходь кабацкой и таможенной и сыьзонЛе избы: 

«Сентября въ 5 день Верхотурсвому посадцвому человеку 
Меншячву Цыпил1вО за полпуда сала, что взято на вабакъ на 
св'Ьчи, 10 алт. 4 ден., да за свйтилна 6 денегъ, да за 2 кадочки, 
что вуплено на кабакъ въ застойку, 8 денегъ, и всего 13 алтынъ 
дано, а покупалъ голова кабацкой бедоръ Трушениковъ. 



*) Опять перечислены тЬ же 50 ямщиков^, кои упомянуты въ начал-Ь книги, 
и въ чисд^ ихъ Ермакъ Шавринъ. Окладъ каждаго по 7 руб. съ полтиною. 
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5 Сентября въ 10 день вабацкимъ пивоваромъ ведк'Ь Пряниш- 
никову съ товарыщехъ за 100 ведръ пива, что у нихъ вэ^то на 
кабакъ, 6 руб. дано, взяли сами. :; > * | . 

«Сентября въ 30 день за два ковша, да за сцаведъ,. да «а 
окончину, да за шайку кабацкому голове вед. Трушени]^09У.41ад» 
4 ден., да за полдестя бумаги 9 дев., и всего 6 адтынъ сь д^Нг 
гою дано. ... 

«Октября въ 6 день М. Цылилю за 14 гривено|(ъ сма 7 ал, 
2 д., да за 10 ковшовъ гривна, всего 10 ал. 4 д«;. того «э мела 
ведору Трушеникову за клФть для |кабацкаго амбаре^ 2. рубля, за 
перевозку 1 руб. И алт., всего 3 р. И ал* / , :. N 

«Октября 19 день пивоваромъ Оряничнико1ву. 01^ товарнш^м*^ 
за 200 ведръ пива 12 руб., по 2 алт. за.эедро; .того. же<. дни 
кирпичнику Игнатьеву за 100 ведръ пива 6 р.» .Цыамлю за Д9|. 
бвъш'кяв. сала на св'Ьчи для съ'Ьзжей избы 2 а.р, 4 д.(< ;Т0^г9-^е 
дни привели Лялинск1е Вагуличн бЪгло.во верхотурцковО} палача 
Ондрршку Онтонова, и тЪмъ Вагулцчамъ, Бобку съ товарыщи^ 
четыремъ челов'Ькамъ на хлЫъ^ что ихъ кормили, 5 алынъ дано. 

«Ноября въ 3 день — Цыпилю за 7^ пудс^ сала ид св^ни для 
таможни 12 алт«, за св^тилну 8 ден., за десть бумагм для таможя{1 
же гривна—всего 16 алт. 4 ден.; десятнику: Ткмоб;1|еву за 14 
безм'Ьновъ сала на св^Ьчи для казака 14. ал т. 1 

«Ноября въ 25 день стр^Ьлцу Никифорову за 5 . беам'Ьдов!^ 
сала на св'Ьчи для съезжей избы 6 ал. 4 д^ен.;. эа нуд!^ флй. для 
кабака на св^^^и 19 алт., за десть бу]маги— гривна,, аа [поню^у 
кабацкаго окна 8 ден., всего 23. алт, 4 денги. . 

«Генваря въ 4 день за мясо на вогулской .рое]содъ 1. руб» 
16 алт., за 2 безмена сала 2 ал. 4 д. .. . . > . 

«Верхотурскимъ ружшлкомъ и о^очт^кат дано государева 
денеоюнаго жалованы на 133 годъ: :;. ( 

«Октября 26 Троицкому соборному попу Хякову Цвтрову 
8 руб. окладъ его, сполна дано» взялъ самъ» *). Дьякону. 3 ру4 
да за соль за 1 пудъ съ четью 6 алт. 1 У^ Д« ПономафЮтг^сФоды^О 
же; просвирне 2 руб.; .баннцмъ истоццнкакъ и вододида||ъ « 
дровосЬкамъ 8 руб.— по 4 руб. чадов4«у; баннсту киртмдиу 
4 руб.; икъ. же додано за хл^^бяое жалованье за 9г чертей ржи 
14 алт. 6 ден., да за 3 чети ржи 25 ал. и за 2 чети, овса ^1 3 ^д; 
2 д. Гортлна двора дворнику Панкратьеву 3 р., гостина двора 
таможенному дьячку Петру Третьякову 4 руб. Троицкому» . собор- 
ному попу Антонью Малаф4еву на пол-третья месяца— на севт 
тябрь, октябрь и на ноябрь 133 году — I рубль съ под1тяною„ а 
остальные 6 руб. съ полтиною тоже данц. Дьячку . Омелк^ Дуэг 
мину 4 р. да за соль 6 ал. 1^2 д. Николского монастыря игумену 
Аврамью окладъ его 6 руб., дьячку Жданку Кузмину ,3 руб»; 
Невьянскому попу Исаку Никитину 6 руб., да за б чети ржит-: 



*) ДальиМщИ перечень передаемъ саигго,. н<> со ве1м|и цяфрамя. 
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1 {к 8 |ЦЁ. а д.; ХЬЛЧГк^ 3 р., ОС^^роМБЁдК^ в<^р(У^ЁйЁу Ивашку 
011бфр1№7 3 р. ДА «^а (^ОЛЬ в а^. 1Уг Д. С^^ШЫ йдбы с^ороису 

3 р. да за соль 6 ал. 172 д. ПоД1Ч>род11в1)[1ь крёбтьм^ ст^рбе^й 
Мар1(у ЛйМЁ(№Му аа ТООО Ь^^ёйко^, ^о Дав&Лъ № 14>бударевы 
баМ, 7 ]^уб.'^Ш рубл!б Ш №сячу. За еаалы, 4Т6 вгзяты ба ка^ 
в^Мв!Ц Ё«^1:(№урбк<1му жилцу Ойдр^еау 5 ал1«. Зи еало Цыййло 

4 алт. За 28 четей хл'Ьба за таможенную м^ру 8 р. 13 ал. 2 Д.^ 
йб \0 аЛ<п1М» дШ ^б1%ёр1ъ. Вёр&О'1'урбБ0йу мелЁйлу Ем^Л1»янову 
шамъайьк б руб., да за !]уд% (^оли б ал. 17^ Д. 

^ЕьмбрА й% 20 деЁ1^ (&% ТебоДС&ййъ сЫйгбм^ бОАр(свю1'Ь сг 
Михайломъ Ушаковы!!!!^ да съ Б^за&окЁвГь к^'ЬЛбВаЛнйАомъ с% 
Т^рёШМК^ И1№ЁМММ^ й^Мно й*ь ТобОле^&'Ь тмшяси^^ денегъ 
1600 р^бмиъ, а дй&б1^е рублбвъ оставлебо йа Верютурь'Ь на 
В^р}ЁМу{1е)(1« росхйдУ йа Ьудовое д1До--и "Л дёйГ'й пй(;айЫ В'^ 
йриЁ^дйой кйирЪ^. 

**Нмбрй в% 25 декь Ввр1:оуур<^во1у накачу ОйдркОШ!е4 Омю- 
мву кчкзуд. дейв1йй« жаАбвайм йа 133 годъ 3 руб. да за ебл^ 
аа йуд^ <^ четьй) в &л. 1 У^ д. Усолцу 1Ч)|М№войу ^Мбв4(ку Ийашиу 
в»Ддр№у «а 3 оФойИ бумаг» 3 р., А бумага дли сЪ'Ьддей избы. 
Тмману Даьйдау Шадшву жаловайьм 6 р. да да д пуда еолй 
е! «1ФЫ) 11 ам* \Ч^ д. 

сГенваря во 2 дмв за <АЛО дЛя с!1ЬЪдж^й и^ба дайб 4 ал. 
4 Д%) ДА йа пййо 5 руб. 

«Гешааря йъ 12 день Вёр101<ур«й<М 1'ам^»ейШ)Й подьй^бй 
1кЩ^ Т|«ты№ММь да е*гр1клец^ ИйаШко Райу1гь №1 Ввр^01*урь%, 
въ съЪзжей изб%, вб^яюдайъ ёйяз!^ МйХйгб Пе1УрО№4у Б(^*№й'- 
е1ИШу> да Ммеиму Оемёновй^у Я^а^у, да Ойдр'Ьй» 1вйлеву по- 
дали книги государевымъ (^удовИйъ сй(^]ГЬ я гвбзД!^ям%^ Ч1^ 
омя «упили »а У€Ф1»г4 Велявом% и у ОбЛй Вычммди^йге на 
Вбрхотурск1е на государевы суды, и позёму 1'«|1Ш4у Оййб1& й 
ГВОЗДЕ кувйл») а хе&егъ <е*ь ними ёослийо былё на 1Ч)е йбкупку 
44 руб. 9 алФ^) А куплена »а ^ дей1*я у Ооли Ви^годщсхй 
а9«00Ф скобка оудо»ы&'Ь, а да«ег1ь «а гЬ саобы 13 руб. 28 алт. 
4 дм., М 21 алт. эа №М^у. Да »а Ус1рЮ1% йуйлейО 8000 <^коб% 

еудош;1ъ, а д№€1№ аа "Л бмббА! даво 1 руб. 26 алт. 4 д., ш) 20 
алУь эа 9I^с^I^У) да аи 1500 гвоздей малих^ь, а денегъ ^а гвоздья 

2 р» 23 ал. 2 д. Да у СбЛи бы^1Ч)Дца1я куйлейо 4500 гвоздей 
«алтъ, дано 8 р. 3 ил. 2 д.^1^сй'^в йо 1 рублю 26 ал. 4 д., 
да 1000 гм^ад^й 6(>лыййх1ь, а дайегъ дано 8 р. 1 б ал. 4 д. Да ауплейо 2 
кадра вина цераовбаго, а дано 1 р. 1 в ал. 4 д. Да 250 рогож'Ь за 
7 р. 1в алФь 4 д» На еаобы и йа гвоздье куплейо 4 у111а1*а, дано 5 ал. 
2 д^, ДА НА вййо бдчембп, дано 5 алт.^-^н все{'о 44 руб. 9 аЛ!*. 

<Т(^0 «1^ Д«1Г (12 Лйваря) стрФлцу Лайййу за 2 че1*и ржя 
цоЛФийа, да ва четь моа 6 ал. 4 д. дано, ведору Труогеннюову 
за йФОпу бумаги для «аможнй 1 рубль, да йробой въ ка^ацкову 
погребу 6 ден., за 1 пудъ сала на вабакъ 20 алт.— всего ему 
1 руб. 21 ая. 7тхйУ[ Завъялку Калинину ва 1 фуи1Мь ладану для 
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соФо1№4)в цер|св1 6 »д. 4 д.; яа а фтофы бумага дм сч^Фа^й избы 

2 руб., да ш^ подмогу двумъ крестм9ом'ь дда государаяы ямпцк 

4 руб. съ полтиною. 

«веврадл 8 Усткшамиву торговому чедояЪку Боемиову за 

1 фуитъ дадаиу для собора 6 ад, 4 д.; уотюжаиниу «6 Харут^ 
нову 9а 14 арщ. ходета 9 аду. 2 д., а жодотц ввлтн яа собми*^ 
ную казну. 

«веврадд 17 Новьянсаому ау аноду Беиммау жаловдц]^^ 2 р., 
Верхотурсвому толмачу Щадкову въ додачу 9 М. 2 Дм Дырндю 
за 1 пудъ сала для съезжей избы 21 ал. 2 д., да за банныя 
шайки 3 алт. 2 д. — всего 24 ал. 4 д. 

«Того же дни по подорожной боярина и воеводы Юрья 
Янш. Сулешова Тобольскому подьячему Хапугнну до Ооли Кам- 
ской дано 1 рубль; да Тагидцамъ Бер^ещеву и Варачеву взаймы 
на покупку лошадей 6 руб.; Тагилцу Зыряну взаймы 3 руб.; 
Невьянцу Родмавиду взаймы на дошадей 3 р.; цодгородному 
Вагину 6 р.; Васв'Ь Черепанову, новоприборному посадцкому че- 
ловеку, на дворовое строенье 2 руб. цодмогр. 

«По ОТЦИСК& боярина и воввод|1 Юрья Ян, Стлешоэа по 
подарожнымъ дано детгг; *) казанцу Худербицу 1 р, 26 ^л. % Дч| 
его брату 10 ад. 5 д., Кораблю I р. 10 ад. 2 д^, вазанду Семег 
нову 1 р, 6 д,, усолцу Калинину 1$ ад, 4 д., усодду Шамаеву 

3 р. 17 ал, 4 Дм Худербину 1 р., Яковлеву 1 р. 26 ад. 4 д,, 
колмогорцу Маркову 2 р, 20 ал. 5 д., Шамаеву 4 р. 7 ад. 3 д^ 
казанцу Ростовцу 4 р. 10 ад., усодду Трубникову 5 р, 25 ад., 
устюжанину ОдексЬеву 1 р. 21 ад* 2 д,, тсолцу Мясннаову 2 р, 

5 ал. 3 д., п'Ёняженину Борисову 30 ад. ^ д*, двум*^ м^зенцамъ 

2 р. 16 ад. 1 д., усолцу Б'Ьловридову 30 ад„ усодцу Попову 
25 ал., вычегжанину Мартемьянову 28 ад. 4 д.* устюжанину 
Дороеееву 1 р. 6 д. н Семенову 2 р. 32 аДг 5 д., устюжанину 
Попову 2 р. 4 ад. \Ч% Д. «А (^ъ 'Лхъ людей во 132 году нмана 
про^жая пошлина сь рубля по денг^^>, 

«Подгородному старост^ Марку Литовскому за дыко за 86 
цудовъ на государевы суды 4 р« Ю ад« Пиеонаром'Ь за 100 недръ 
пива 5 р. 

«Того же дни (17 февраля) Верхотурскому ямщику Левк^ 
Черепанову за 100 возовъ дровъ 3 руб,, до алтыну за возъ, дано, 
взялъ самъ, а дрова ему вывезти въ нын'Ьшней великой постъ. 

«Марта 18 дня, по отциск* боярина и воеводы ТО, Я, Суле- 
шова, отпущено въ Тоболескъ со стрфдцами присыдны^ъ дедегъ 
изъ городовъ за хлебные запасы: Вятски^х;ъ денег* 1470 руб. 
29 ал. 5.72 д., да Яайгородскирп денегъ 157 р. 14 ад, ЗУ? Дч ДЛ 
сь Выми и съ Еренского 820 руб. 31 ал. 1Уа Д. 

«По той же отпвскф послано въ Турнноаой острого 

государева жалованья на 133 годъ 151 р, 10 ад. 37» Д» 



^У^Р»^»»«^^1Т^^»^'*< < Щ^"^^^1^^^— *»"^Р"^^»^"^^^^Р^»^ ^ 



*) Перечень опять прнводнжъ сжато, ио со ве1нн цвфрокшш дцпвдя?. 
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«Марта 24, по отпиекЪ того же воеводв Ю. Я. Су^^ешова, 
отправлено въ Тобольскъ Казански прнсшпи денегъ 4238 руб. 
8 ал. 4 д. 

«Марта 30 Верхотурскому посадекону челов1Ьку Чаплину 
за 100 ведръ пива 6 руб.^ да Ов<1инннкову за 200 возовъ дровъ 
6 руб. Верхотурскому стр^^у Стенке Похалую за 4 каната для 
государевыхъ судовъ 1 рубль дано». 

Примиланге: Общкаъ штотовь 1ъ жншНк ме смдево. Писав» оаа п 48 лнстахъ 
я екр1иеш1 пь мшепял тажъ: спршиемъ Окдргьй Иеллееь*. 



Ч\. Измечеи1е изъ переписныхъ киигь Грмгор1я Черткова 

N Андрея Бернацкаго 1666 года. 

Съ рукопнс! Тобольскаго Гтбервскаго Музея. 

«Книги вел. гос. царя и вел. кн. Алекс&1 Михайловича, 
всеа Вел. и Мал. и Б-Ьл. Рус1и сам., и государя благов'Ьрнаго 
царевича и вел. кн. Алексея Алекс^кевкча всеа.... и Феодора 
Алекс^Ьевича... и Симеона Алекс^Ьевича... и 1оанна Алекс^^евича... 
переписииле^ что въ прошломъ во 174 г., по указу вел. государей 
и по отписк'Ь изъ Тоболска боярина и воеводы кн. Алекс^^ 
Андреевича Голиллилна^ а по верхотурскимъ наказнымъ памятямъ 
столнигка и воеводы Ивана Яковлевича Калпловскто да съ при- 
писью подьячего Василья Богданова, переписывали переннщики 
верхотурсше на Верхотурь'Ь — сынъ боярской Григорей Чертковъ, 
а Верхотурского уЬзду въ сел^Ьхъ и въ слободахъ — прикащики, 
верхотурсие же д'Ьти боярсше, Лнд[пьй Бернатцкой съ товары- 
щи.... *). И въ нын^кшнемъ во 175 году, по отписке изъ Тобол- 
ска бояр, и воев. кн. Алексея Андреевича Голицына, тФ пере- 
писные книги противъ отписки перед'к|ываны и переписаны: 
сколко на Верхотурь*! въ городе д1тей боярскихъ и съ'Ьзжей и 
таможенной избы подьячнхъ.... и то писано въ сихъ книгахъ 
порознь, по статьямъ. 

Длти боярскге: 

« Дворъ, а въ немъ живетъ сынъ боярской иноземецъ Аидрлй 
Бернапщкой^ д41тей у него н^^тъ, а въ д'1^ти боярспе переведенъ 
онъ, Андрей, на Верхотурье изъ Енисейска по государевой гра- 
моте въ прошломъ во 157 году при воевод^Ь при Рао^Ь Всеволож- 

*) Зд^сь нн печжпеяъ толка парепсь Верхотури Гр. Черткова ш оаусжа- 
ежь вее аашсаа1в ^^«^№ А. Веркащкаю^ такь жавъ хавння п•С1^двя^о вахрабва ара- 
ведевн ваая въ П1 гхи%; врвтааъ же да1%е оо у^вду враво!Дятса баа4е мАрвбвуа 
кип Лма Посконина. 
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скомъ. А государева жалованья окладъ велено ему учинить, что 
быль ему въ Енисейсконъ острог11, — денеръ 20 рублевъ, хлЪба 
20 четв ржи, 15 чети овса; да во 160 году.... прибавлено ему, 
ОндрЪю, къ прежнему окладу денегь 3 руб., хлФба 3 чвтяржи, 
8 чет. овса— и всего Ондр'Ью госуд. жалованья окладъ: деяегъ 
28 р., хлЪба 23 ч. ржи и 23 ч. овса. 

«Дворъ, а въ ненъ живеть сынъ боярской Измайло Коптевъ» 
д'бтей у него н'Ьтъ, а въ д*ти бояре, онъ, Изнабло, поверстанъ 
на Верхотурье но госуд. граиотЁ по ево, Изиайлову, челобитью 
въ прошлоиъ во 157 г. изъ арх1еписвоплихъ д'!&тёй боярсквхъ. 
А окладъ ему госуд. жалованья учиненъ: денегъ 15 руб. иаъ 
выбылого верхотуре, сына боярского Андреева окладу Перхурова, 
а за хл'Ъбное жалованье служитъ съ пашни. А отецъ-де у него 
служнлъ 00 Б'блой *) въ д^техъ боярскихъ. 

«Дворъ, а въ немъ живеть сынъ боярской дедоръ Каменской, 
д4тей у него н4тъ, я въ д4ти бояреЕ1е онъ, ведоръ, поверстанъ 
»ъ прошлоиъ во 171 г. при столник'6 и воев. при Ивая'Ь Камы- 
нине потону, что по указу вел. государей я по грамот* отцу его, 
Эедорову, ведору Каненскоиу вел'Ёно быть на Верхотурь* въ 
д^техъ боярскихъ; и въ прошломъ во 171 Г. въ Б11ЛОСлулсвой 
слобод* былъ онъ, бедоръ, н& приказ*, и воровс81е Тотйровя ево, 
ведора. въ той Б4лослудской слобод* сожгли, а въ д*ти' бояр- 
св1е тотъ ведоръ КаненсЕой былъ не верставъ, и по той госуд. 
грамот* сынъ ево, ведоръ же, и поверстанъ. А госуд. жалованья 
окладъ ему учиненъ: денегъ 10 руб. да хл*ба 10 четей ржи и 
10 чет. овса изъ выбылого верхотуре, сына боярсвагр Васильева 
окладу Муравьева. А отецъ ево, ёедоровъ, бедоръ Каменской 
былъ до государевой грамоты па Верхотурь* въ подьячихъ. 

<Д[|оръ, а въ немъ живетъ сынъ боярск< 
д*тей у него н*тъ, да братьи у него: Мишв 
15 л*тъ, Бориско 12. л. А въ д*ти болрсше 
верстанъ въ прошломъ во 171 г. при столп. 
Камынин*. А госуд. жалов. окладъ ему учи) 
выбылой верхотурского сына боярского Ивав 
Михайлова, а за хл*бное жалованье служитъ съ нашни. 

«Инозеиедъ шлядтичь Сттанг Стантьевь живе^'ъ иа чу- 
жомъ двор*, а кориу государева денежного жалованья еилетъ 
по государевой грамот* по 4 алтына на день. А прнедавъ яцтц 
Степанъ, на Верхотурье изъ Тоболска по ртоиск* боярина и 
воеводы князя Ивана Авдр. Хилкова во 168 г., при столняв* и 
воевод* при Ив. Камынин*. 

Приипчани: Перечень вс^хъ оетальвн» рирадв» ^[■ор|)иад'Ь^ьцввъ умвы- 
вмп сжата, во се всЬми цифрсвьни даввымн. 



*} Вероятно, в> г. Уф1. 
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Подросли д^ьтей воярснихь: 

сДворъ енновей ведора Голоекова Стеньки 12 Агъ ж 
Тихонва 10 1., а ни въ какой чинъ не верстаны. А отецъ ихъ 
прнемнъ бнлъ съ Москвы на приказъ во 166 году на Ирбить, 
а во 172 г. поверстанъ по челобит&ю на Верхотурье въ дЬтк 
бодрск1е. 

< Дворъ оодросдя сына боярского Юр1Я Ареетва сынъ Селкл 
8 лЪтъ, а ни въ какой чинъ не верстанъ, а отецъ его Юрьд 
црнсдаиъ быдъ съ Москвы на Верхотурье въ ссылку въ нрош- 
дрмъ во 166 г. ори стодн. и воев, Иван& Хитрово, а вед'Ьно ему 
быть цо госуд, грамоте на Верхотурье въ дЪтехъ боярскнхъ. 

«Дворъ подросла сына бодре. Аеонасьл Вибшшм Мишки 
16 лЪтъ, а ни въ какой чинъ не верстанъ, а отецъ у него пере* 
веденъ былъ но госуд, гранотЪ съ Тюмени и^ъ татарскихъ головъ 
ца Верхотурье въ д^ти боярсше по его челобитью въ прошломъ 
во 169 году. 

«Дворъ, а въ немъ живетъ бедка Томцловъ^ дйтей у него 
нФтъ» братъ у него Ивашко 7 л'Ьтъ, а ни въ какой чинъ не 
верстана^, а отецъ ево Томило Нееедьевъ верстанъ былъ на Вер- 
хотурье въ д^ти боарсв1е. 

Съгьзжье и таможенные шбы подьячге: Дворъ съезжей избы 
цодьдчего Оедора Ворзунова, жалованья последнему 14 руб., 
хлфба 12 четь ржи, 12 ч. овса. Дв. с. избы цодьяч. ведора Ши- 
лова, жал, 12 р«, ржи 11 чет., овса тоже, соли 4 пуда. Дв. с. и. 
под, ведора Михайлова, жал. 10 р., 107^ ч. ржи, 10 ч. овса, 

4 ц. соди< Дв. с. и. п. Ивана Истомина 8 р. 50 к., 87в ч. ржи, 
столько же овса, 3 п. соли. Дв. с. и. п. Якова ведорова 8^/г р., 
прочее тоже, что у Истомина. Дв. с. и. п. Серг4я Савина — жа- 
лованье тоже, что у ведорова. Дв. с. и. п. Дмитр]я Бобайлова 
жал. 3 р., ржй 4 чет. безъ полуосмины, овса 3 чети съ осмнною. 
Дв. с. й. п. Осипа Шанаурина 37з р, ржи 4 ч., овса тоже. Дв. 
с. и. ц. Яродея Головина, са государева жалованья ему, Яроеею, 
нФтъ, а въ подьяч1е взятъ изъ гулящихъ людей». Дворъ тамо- 
женнаго подьячего Григорхя Третьякова— денегъ 4 р., «а за хлеб- 
ное жалованье служитъ съ пашни, а въ подьяч1е онъ билъ челомъ 
ВдЪ гулящихъ людей». Дв. там. нодьяч. Мартына Поснякова— 
денегъ 6 руб., за хл^б. жал. служитъ съ пашни, а «отецъ у него 
былъ на Руси въ попФхъ». Дворъ площадною подьячего Потапка 
Ершова, «а съ плопцадного писма платитъ онъ, Потапко, откупу 
по 14 руб. 20 алтынъ на годъ». 

О лу жилые люди: 

«Дв. пятидесятника Васки Завьялова — 57^ руб. денегъ, 

5 чет. съ осминою ржи, овса тоже, соли 27^ пуда. Дв. пятидесят. 
Мишки Шебунина — жалованье тоже. 
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Дворы етрЪлецкигь дееяттгоовъ въ числ^ 7 *), жвлов. 
каждому десятнику по 4^2 руб. денегъ, по 5 съ оекиною чети 
ржи, по 4 чети овса и по 24* пуда соли. 

Дворы стрАльцовъ /чиеломъ 95. 

Прилиьчанге: Жалованье каждому стрельцу пмпюано отд'Ья&яо но 4*1* руб. 
деньгани, 5 чет. съ осминою ржи, по 4 чети овса и по 2'/^ пуда соли. Некоторые 
«аа цИЬбшм жалованье с^жми еъ пашни». Двувь понауанннй ^вяядъ полоямвъбылъ 
сныбнлой» от» прежннхъ стр^жцовь. 

Оброчники: 

Дворы оброчвиковъ числомъ 16; между ними: Дв. котвлныка 
Захарва Кирилова изъ Казани— девегъ 6 руб., ржи 6 чет., овса 
4 ч,, соли 1^4 пуд1^. Дв. вогу левого тммача Оеонкя Борвуно* 
ва— дев. 5 руб., ржи 5 чет., овса 2 ч., соли 2*/« пуда. Дворгь 
дегстгника Ёлеимва Коновалова—жалованье 4*/4 руб., 1(а вел'Ьно 
ему же, Елеимку, на государевы подгородные, и Туринскую, и 
Иеромокге малийцы деготь курить на подмааку мелничных'Ь 
снастей», Дворъ Иеранской мелнигаы, мелника Ивашка Кола1Илова — 
денегъ 5 р., ржи 5 чет., овса тоже, соли 1^* вудъ. Дворъ той же 
мелницы з(ШАпки Калинки ведорова— ден. 8 р., ржи 4 четв, овсА 
осмииа« Дв. кузнеца Елески Харитонова— денегъ 5 р., ржи 4 чет., 
овса 3 ч., соли Г/4 оудъ. Дш* Туринской мелницы мелника 
Демки Оеонаеьева — денегъ 8 руб., ржи 8 чет., овса тоже 8 чет. 
Дв, той же мелниЩ)! засыпки Мишки Дубровсваго ^ден. 5 р., 
ржи 3 ч., овса 3 ч. Дв. той же мелницы другого васыпки Гривши 
Онаньина — окладъ тотъ же. 

Прилчьчанге: Дал^е перечислены дворы съ-Ьвжей избы сторожей, кирпищика, 
винокуров», бочкаря, дворннковъ гостина двора, заидочваго кастора. Каждому жаао* 
ванье указано одинаковое: деньгами 3 р., ржи 4 чет.» овса 2 ч., соли 1 пудъ 
съ четью. 

О трп» лецкг Я дгьти: 

«• 

Дворы стрЪлецкихъ д^тей числомъ 17; изъ д^тей трое 
4;жили на чужихъ нодворъяхъ» и всф они «ни въ какую службу 
но верстаны». 

Посаде кг в люди: 
Дворы посадскихъ людей числомъ 35. 

Примпчанй: О нвфпхъ заначено: споверетанъ онъ въ посадек1е люди изъ 
пашешиаъ кроетьянъ ю .... году по приказу сталнива и воеводы»... въ заключенш 
ворепвси Гр. Чертном воречйсленн «бобнлн и захребетники, которые живутъ на 
Верхотурье, а ни въ какую служфу не веротаны», Мвъ ввхъ шестеро жили въ сво* 



^) ДалЪе всЪ имена в фамилв овускаенъ* 
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ихъ двормъ, а объ 11 аак^чено: «двора у него 1гЬтъ». Вс%п д»дей этого ра8[1яда 
было 17 чод. ЗаИнъ начннаотся порооиеь Верхотурсжаго у^мя^ Андрея Бернацкаго^ 
которой нн вд^еь не пон^щаем^ Книга по дветанъ подпнсадъ Васндей Богданонъ, 
соравиъ подьячей Ероеейво Годовинъ. Въ прндожоши въ переонсиой кннгЬ 1666 г. 
чнтаенъ сд^дующое добавдев10: 

«Книги вел. госуд. царя и вел. кн. Алексея Михайловича 
всеа Вел. и Мал. и ЪЬл. Рос1и Самодержца ... . прежней Красно- 
полскай слободы разоренымъ крестьяномъ и кому сколко государева 
оброку на годъ платить противъ поручныхъ записей, какъ вый- 
дутъ изо лготныхъ лФтъ, и коимъ имянемъ т^мъ крестьяномъ 
стр^лецъ Ивашко Балакинъ роздадъ на ссуду государевыхъ де- 
негъ 10 рублевъ. А тк денги ему, Ивашку, были даны въ ны- 
н'Ьшнемъ во 175 году на Верхотурь'Ь изъ съ'Ьзжей избы, изъ го- 
сударевы казны, на ровдачю на ссуду тЪмъ разоренымъ 
крестьяномъ». 

«Лазарко Микулинъ платитъ оброку съ четь десятины 
10 адтынъ. Ивашко Семеяовъ Москва платитъ оброку съ четь 
десятины 10 алт. (и т. д.— всего перечислено 25 челов'Ькъ). 

«Краснополскимъ разоренымъ крестьяномъ на ссуду стр%- 
лецъ Ивашко Балакинъ роздалъ государевыхъ денегъ въ заемные 
кабалы: Коземк'Ь Шешукову рубль, ЗотЪю Южакову полтина 
(и т. д. названо всЪхъ 13 человйкъ). 

«И всего роздано денегъ 10 рублевъ, а въ тЪхъ же ден- 
гахъ на стр^Ьлца Ивашка Балакина на Верхотурь'Ь, въ съ^Ьзжей 
пдбЬу взята заемная кабала». 



VII. Указная память объ основан1и Камышевской слободы, 
что нынЪ городъ Камышловъ, 1666 года. 

Съ коа1и подлинной памяти, найденной иною въ г.1Санншлов^ въ 1885 г.""). 

«ЛФта 7175, сентября въ ... день, по государеву цареву и 
вел. кн. Алекс11Я Михайловича, всеа В. и М. и Б. Рус1И Само- 
держца, и государя благов'Ьрнаго царевича и вел. кн. АлексЬя 

Алексеевича всеа .... и Феодора Алексеевича и Симеона 

Алексеевича указу, память Верхотурскаго уЬзду на Пышму 

прикапо^ику Семену Будакову. 

*) Эта котя найдена иною у Фратьевъ Ву^даковыxъ, счнтающихъ собя потон- 
ка>и основателя Банышлова Севеяа Вудавова. Переоечатывается ввъ сПернскихъ 
Губ. В-кд-э 1885 г. /&Л^ 80->88, И8ъ моей етатъи: «Начало г. Канншлова». Другая 
кошя хранится въ Бкатеринбургевонъ горвонъ архиве. Июлечешя явь неа наооча- 
тапн въ «Словар%» Я. Я. Чупина, ч. II, стр. 26—27 и перепечатаны въ «Пержс. 
Л4Т0И.» Шишонко, томъ III, стр. 799—800 и 811-812. 
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«Въ нынФшнемъ во 175 г. писалъ ты на Верхотурье и при- 

слалъ новому м'Ьсту вверхъ по Пышм'Ь р'ЬкЪ, отъ Пышмин- 

сваго острогу за полднища, въ мысу промежъ Пышмы р^ки и 
Камышенки р'Ьчки, годно слобода строить, а на мысу острогь 
ставить, что-де то м-Ьсто кр4пко, а отъ воинскихъ людей приступъ 
къ тому острогу: съ одну сторону подл* острожное м%сто логъ 
глубокъ, а того-де острожнаго м4ста, вуды острогъ ставить, дв4 
ст^ны стоячаго острогу м'Ьрой по 50 саженъ, а друг1я-де дв1 
ст'Ьны лежачаго заплоту для того, что обошли горы высок1я, 
приступу быть нельзя. А пахотныя-де земли въ острожному м«Ьсту... 
по об^ стороны рЪчви Камышенви до Казансв1е дороги верстъ 
на 8, а с']^нные-де повосы по 06*6 стороны Пышмы р'Ьви въ лу- 
гахъ и въ дубровахъ, а рыбныя де ловли и хм11левыя угодья 
оволо того острожнаго м'Ьста есть по Пышм'Ь р^^к^; а въ межахъ 
тк пахотныя земли и сЬнные повосы и рыбныя ловли и хм'Ьле- 
выя угодья отъ того острожнаго м'Ьста вверхъ по Пышм* рЬкЬ 
верстъ десять и болши — Невьянсваго Спасваго монастыря съ 
строителемъ Давыдомъ; а межа рЪчва Боровлянва и по той р^чв^Ь 
вверхъ до Казансв1е дороги, а внизъ до межевыя р'Ьчви до Оль^ 
ховви, отъ острожнаго м'Ьста верстъ 10 и болши. А въ тому де 
острожному м4сту боръ за полверсты, а того бору верстъ на яять, 
а на заречной сторон* боръ за версту, а того де бору верстъ 
на 15. А красовит*е того мФста и пахотными землями, и сон- 
ными повосы, и рыбными ловли, и хмелевыми угодьи и далево 
тавова н'Ьтъ, и отъ воинсвихъ людей вр'Ьпво. 

«И вакъ въ теб* С1Я память придетъ, и ты бъ, по увазу 
вел. государей, на томъ м'Ьст*, вверооь по Пышмгь р9ькп», Пышнин- 
свимъ б'Ьлом'Ьстнымъ казакомь и оброчншлъ крестьяномъ велгьлъ 
острогъ строгтьь; а для лесной возви въ помочь Пышминсвимъ 
врестьяномъ и б'Ьлом*стнымъ вазавомъ велено на то новое м'Ьсто 
нзъ Ирбитсвой и изъ Ницынсвой слободъ приващивомъ послать 
врестьянъ и бЪломЪстныхъ вазавовъ по первому зимнему пути; 
и ты бъ на томъ новомъ м'Ьст* имъ, Пышминсвимъ врестьяномъ 
и б^лом'Ьстнымъ вазавомъ, вел*лъ острогъ построить. И на то 
новое м'Ьсто прибиралъ бы ты во врестьяне и беломестные ка- 
зави водныхъ охочихъ и гуляш;ихъ всявихъ прихожихъ людей 
и.чъ иныхъ слободъ, бобылей и захребетниковъ и гуляш;ихъ людей 
во врестьяне на денежной обровъ на лготные годы на 5 л^тъ; 
а оброву имъ платить въ вазну вел. государей . съ десятины на 
годъ по 40 алтынъ. А въ беломестные казави прибирать, что 
имъ служить въ той новой слободе съ пашни безъ денежнаго 
жалованья. И велеть новоприборнымъ врестьяномъ и беломест- 
нымъ вазавомъ на томъ новомъ месте дворами селиться и всяв1е 
заводы заводить и пашни на себя роспахать А вово именемъ и 
сволво человевъ въ тое новую слободу во врестьяна -и беломест- 
ные вазави и изъ вавихъ людей приберешь и вто во что обро- 
читца — и то отписать съ овлады въ вниги, а по нихъ, новопри- 
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борныхъ креетьяяехъ к бЪдом^кстныхъ казаюхъ, т^п цоручныя 
завнен еъ доброю порукою и т4 шиги и поручныя ааинси ярк- 
елать на Вер&огурье и «ел'Ьть подавать «ь ирикааной хзбФ стол- 
дна; и воеаодЪ Ивану Яковлевичу Кодтовскому да яодьяч^ку 
Василью Богданову, 

<А жить ему, Семену, въ той новой олободф оъ б^ломФсг* 
ными вааави съ вв1И]шмъ береженьемъ, и караулы поставить 
крепко, и нро воиневихъ людей проведывать. А какъ про кони- 
скихъ людей каюд будутъ вести и откуду приходу чаять— и ему» 
Семену, о томъ писать на Верхотурье и въ слободы тотчасъ, что^ 
никаие воинсше люди на тое новую и на иння слободы безвестно 
не пришли и дурна никавова не учинили, А того ему, Сеуену, 
смотреть и от% сторонъ беречь накр'Ьцко, чтобъ тутощ|11е и сто- 
ронше всакихъ чиновъ люди не аодъ'Ьажали и татарскихъ ни- 
какихъ угодей не пустошили и могилъ не копали; а которые 
сторони1е люди учнутъ къ той новой слободЪ прхЪдиштЬэ и татар** 
св]я угодьи пустошить, и хм^ль драть — м т^хъ лю1<(ей, имая, 
присылать съ приставы на Верхотурье. А ему, Семену, еъ Татары 
никакого аадору и тойоты нмъ и насилства никакого не чинить 
и отъ нихъ ничфмъ не корыстоватца. А буде онъ, Семенъ, въ 
оброкЪ оброчныхъ крестьяне станетъ изгонять и Татаромъ чи- 
нить налоги, или татарсв1я могилы станетъ копать и бобровый 
р4кчки пустошить, или хмелевыми пошлины станетъ самъ ко* 
рыстоватца, или пускать станетъ ииыхъ уфвдовъ для своей ко-^ 
рысти и тотъ хм^ль во ваять^ на великихъ государей не объ* 
явитца — и тотъ хмЪль донравятъ на немъ, Семене, да ему жъ 
быти въ накааань'Ь». 

Къ подлинной памяти вел. государя царя и вел* кн. АлеК" 
сЪя Михайловича всеа В. и М. и Б* Р. Самод* и ... Алексея 
АлевсЬевича всеа .... и веодора АлексЬевича .... и Симеона 
АлевсЬевича .... печать аеили Сибирсюя города Верхотурья 
приложилъ столникъ и воевода Иваиъ Лковлевичь Колтовсвой. 

У подлинной памяти на обороте по склейкамъ приписалъ 
Василей Богдановъ. 

Примтчанк: На коп1«, прянаддежаще! братьякъ Нва1у I Дкятр1Ш Аеашасьо* 
вичанъ Будхаковнмъ, съ которой п 1885 г., въ (^ытноот» въ |юрод;Ь Накншдов^ч а 
сд'Ъдадъ точный опнооцъ, одФдави еще сд-кдующ1я педдяеи: раовраввнй судье Грв- 
горей Саживъ. Съ подлиней панатью свждЪтедъствовадъ Верхотурской ввжвей рас* 
оравы секретарь Степавъ Роводкаъ. Съ поддввной оахяты» чатадъ подкавцеддрвстъ 
Стованъ Архавовъ. Съ воп]а«1 св^рвдъ секретарь Федоръ Бжбпвовъ. Оъ коошнн чв« 
талъ подкавцедяристъ Ивавъ Лавинъ. На ^еоп1и орвдежева Верхотурской ввяяей 
расправы печать. 
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VIII. Уй&маи память ббъ дсноьан1и Новой Камышеоокой 

слободы на Исети 1686 г. 

Съ совремевнАго . основаню слободы етодёца, яайдевнаго мвою въ 1886 г^ 

въ ЬеЛ Илькй<;койъ Пер11Ска1'6 У'Ьзда'^). 

« Ньюгь чела^п великимъ государбМ1& подъ слободу 

ввер^съ по ИсЬгЬ р%]Н^ по об^ сторовь! от*^ ДолматоШ ы^ж^1 

до Арамйлск1е межи йа 35 верстг, а о*г% ИсЫ^и р^вй . къ 

ПытмЪ р^^к^^ яа 20 верстъ, а отъ Арамйлск1б жъ межи в^квъ 
подл'Ь Ис1'>1'ь р1^ку до Кол^адайсВ1е межй &а 15 версГ'Ь, а 01^^ 
ИсЬтя р^Ькй Ё^ с1'ейь йа 25 верс1*ъ. И 'Г'Ь де йашеййые ^емлй в 
с^Ьйшае по&осы и всяк1е угодья иайеред1> 1^его ййвому йе быйалй 

(давани).... А слобода йостроить ййже версты съ Четыре... 

йа Красной горф. А ь% сысву Ивана Выходдова йавйсаЁо^ КОл^а- 
дансвого острогу и Арамилскхе слободы драгуны и б^лОй^СТйые 
казаки и пашенные крестьяне — слободчивъ Мишка Родюновъ съ 
товарыщи 26 челов^къ сказали по свят'Ьй Христовой евангелской 
неяорочвой »апов1ди Господни: о воторы!» землдхъ веЛивймъ 
государемъ бьютъ челомъ подъ слободу слободчики Шадринскхе 
слободы пашенные крестьяне ГриШка, Йвашко да Матюшка Сы- 
соевы, — и т'Ь де земли лежагъ виусгЬ, в:ь дачу никому не отданы. 
И Шадрйнсше слободы пашеннь^мъ крестьяномъ Грй1йкЪ Сысоеву 
съ братьями Ъхать изъ Тоболска вверкъ Ис^ти р'1ки и строить 
то&ь Камтиёвсноя слобода ёъ тЪ!"^ урбчйЩа^ъ, да ему Ж"^, ГрншкА 
съ братьями, прид1^ва1*ь вЪ ТОё йОвую слОбОДу во крестьяйе йа 
дейеЖЁоЙ оброкъ крестьянскихЪ д^тей й братью й йлойяййй^соё'^ 
йдъ ййыхъ слободъ, Которые ьг% отца йлй братъ отъ брата 
отойдутъ йа лготйые годы, а не бЪгл^кхъ крбстьяй'Ь изъ йомор- 
скй1Ъ городовъ. А лготн ймъ давать: которой крестьяйнйъ уг*о- 
ворйтда йа десятийу съ получетыо въ йол^^, а въ дву потому жъ — 
й тому л14)ты давать годъ, а посл'Ь лготйы^ъ тодовъ йлатйть ему 
йелйкйхъ 1^осудареЙ въ казйу дёйежного обройу йо 25 алтый"^; 
а 1:то уговорйтца йа пол-деСяТийы и йа полу^бть въ поЛ^, а въ 
дву потому же--м тому лготы давать йа полгода, а йосл% Лгот- 
йыхъ годовъ йлатйть вел. государей въ казну дейежйого оброку 
ЙО 12 алт. но 8 дейгй; а хто ушоворитда йа ^еть и йа йол-йол- 
йол-четй десятййы въ йол4, а въ дву потому же — и тому л1'0ты 
давать йа четь года. А хто учйетъ нашнй начать болшй или 
меййгй — и тому лготы давать йо росчету и девежйой оброкъ 
ймать вел. государей йЪ кадну потому Же. Да нмъ же, Грйшк'Ь 

*) Друт^А ааняп пвчатабибй в для «^ней1« съ вредъвдущей, в Ьл^л ХЩ- 
ие^г, Дфе•^^Ь отдельно не йапбчатаяйЬй, & В8в*ксмыЙ тод|>ко во 7п(гмийав11г)( е^о «!> 
Другн<ъ хеовушевтап». Очень йетхА бМлбе^ъ Шъ начала н вонца, вЪЬом^^ЬяАГо 01^60- 
^1№1(Шсв въ КУН в%ку, вривадлеАвть д18хону ИаинскоВ щал А. Н. Калачвввову. 
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еъ братьями, прибирать въ тое слободу въ беломестные вазакн 
великихъ государей безъ денежного и хлебного жалованья, а земли 
имъ отводить подъ пашни противъ иныхъ Тоболского утьзду слободъ. 
И жити имъ въ той слободе отъ Калмыцвихъ воинсвихъ людей 
съ великимъ береженьемъ. А для печатанья въ Тоболескъ отпи- 
сокъ и проезжихъ дана имъ въ Тоболску въ тое новую слободу 
печать медная, а на ней вырезано: печать государева таможен- 
ная Новые КамышевсБге слободы. Да имъ же, Гришке съ братьями, 
збирать государевы таможенные всяк1е пошлины съ тутошныхъ 
крестьянъ и съ беломестныхъ казаковъ для новые селитьбы по 
оценке по десяти денегъ съ рубля. А которые учнутъ пр1езжать 
въ тое Камышевскую слободу и учнутъ торговать всякими това- 
ры—и съ техъ пр1езжйхъ со всякихъ людей имать на великихъ 
государей десятые пошлины по гривне съ рубля А съ хмелю.... 

Да по техъ крестьянехъ и беломестныхъ вазакахъ .... 

Гришке съ братьями .... записи » (конецъ, какъ и начало, 

утраченъ). 



IX. Извлечеи1е изъ верхотурской дозорной книги Льва 

Посночина 1680 года. 

Съ рукописи Носковскаго Архива Министерства Юстищи. 

сЛета 7188 шля въ 1 день по гос. цар. и вел. кн. веодора 
Алексеевича всеа В. и М. и Б. Рос1И С. указу и по наказу изъ 
Сибирского Приказу, велено Леу Мироновичю Посконину ехать 
въ Сибирь на Верхотурье, на 11елымъ, въ Туринской, на Тюмень, 
въ Тоболескъ, на Тару— на посады и техъ городовъ въ уезды 
вел. государя въ волости и въ слободы; и вел. господина прео- 
священнаго Павла, митрополита Сибирского и Тоболского, и въ 
манастырсше и на церковный земли, и детей боярскихъ, всякихъ 
чиновъ служилыхъ людей, и драгунъ, и ямп]^иковъ въ села и въ 
деревни и въ починки для того: вел. гос. царю и в. кн. веодору 
Алексеевичю всеа В. и М. и Б. Рос1и Сам. ведомо учинилось, 
что Тоболского розряду всехъ пашенныхъ городовъ ево, вел. 
государя, въ слободахъ и въ волостяхъ крестьяне пашутъ деся- 
тинную пашню на вел. государя на себя не противъ ево, вел. 
государя, указу, а иные и не пашутъ^ оюивутъ на лготть поноровкою 
приказныхъ людей, а вместо себя на свои жеребьи пускаютъ 
пришлыхъ людей, и митропольи приказные люди и власти 
архимандритъ, игумены и дети боярск1е и всякихъ чиновъ слу- 
жилые руск1е люди и иноземцы иззаняли мнопе земли и постро- 
или села и деревни и поселили на техъ земляхъ пришлыхъ 
людей; и отъ техъ ихъ заимокъ мног1е споры, и ясачнымъ лю- 
дямъ чинитца тягость. И на Верхотурье съ писцовыхъ и съ 
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переписныхъ книгъ изъ приказной избы ведено взять списки 
за приписью подьячего Автамона Иванова и въ Верхотурскомъ 
уФзд'Ь въ слободахъ вел. государя зеиель досмотреть и смутить 
и переписать имянно всякого человека порознь— хто крестьяне 
и сколко на вел. государя десятинной пашни оашутъ и оброч- 
ного хл'кб^ и денежного оброку посколку на годъ платятъ, и на 
себя сколко хто десятинъ пашня пашетъ, и что въ которой ело- 
бод'Ь рыбныхъ ловель и сЬнныхъ покосовъ и всякихъ угодей, и 
крестьяне въ Сибирь сколь давно хто пришелъ и откуды и чЪиъ 
напередь сего бывалъ, и что ихъ самихъ и д'Ьтей и братьи и 
племянниковъ и внучатъ и захребетниковъ. А которые изъ госу- 
даревыхъ волостей и изъ слободъ крестьяне, бФжавъ, поселились 
на митропольихъ и на монастырскихъ земляхъ-ги изъ за митро- 
полита и изъ за монастырей велено взять и поселить, гд'Ь 
пристойно; и вел. господина преоев. Павла, митрополита Сибирс. 
и Тоболского, домовыя и монастырская вотчины противъ пере- 
писныхъ книгъ 167 (1659) году старыхъ крестьяиъ пересмотреть 
и переписать; а что сверхъ переписныхъ книгъ 167 году за 
митрополитомъ и за монастыри пашенныхъ и непашенныхъ зе- 
мель и сЬнныхъ покосовъ и рыбныхъ ловель и всякихъ угодей 
и прибылныхъ людей и крестьяиъ и бобылей и всякихъ людей 
объявитца— и то вел'Ьно написать особой статьею. 

Прилтчанхе: Дад^е въ т^хъ же почти вырмюяшхъ говорятся о<ъ ивоодвбв1И 
всего этого Львонъ Поекочинышъ. 



Никольсю'й монастырь и его деревни. 

«На Верхотурье за городомъ Николской машиспшрь, а въ 
монастыре живутъ вкладчики: Ярое'Ьйко Юрьевъ сывъ Трепаловъ 
сказалъ: родился де онъ въ Литв^ въ Дубровн'Ь городе, а изъ 
Дубровны взятъ полономъ и жилъ во дворЪ у Прокопья Про- 
копьева с. Поводова, а въ Сибирь пришолъ въ 171 (1663) году. 
Въ Николскомъ монастыр'Ь живетъ за вкладъ со 186 (1678) году. 

Оенка Игнатьевъ с. Черной сказалъ: родился де онъ въ 
Кевролскомъ у^здЪ, въ Верхо-Важской волости, въ дер. Лаврове, 
жилъ за вел. государемъ во крестьянехъ, въ Сибирь пришолъ 
во 151 (1643) году и жилъ въ гулящихъ людехъ, а въ мона- 
стыре живетъ за вкладъ со 175 году. 

Ивашко Трофимовъ сынъ Ухинъ сказалъ: родился де онъ 
въ Устюжскомъ у^зде, въ Приводинской волости, въ Николскомъ 
погосте, жилъ за вел. росударемъ во крестьянехъ, въ Сибирь 
нришолъ и живетъ въ Николскомъ монастыре за вкладъ со 168 
(1660) года. 

Левка Оедоровъ с. Чаплинъ сказалъ: родился де онъ въ 
Важскомъ уезде, въ Верхо-Важской волости, въ дер. Лаврове, 
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тшть за мл. государем^ во креспълйех^, въ Сибирь прншо^п к 
жявегь мъ Ник. мовасгарЪ да вЕладъ со 1в8 (1680) году. 

Осяа Офонаеьенъ е. Кусовгь свазалъ: роди1С41 де онъ иъ 
Важскомг уДвд'Ь, въ Верхо-ВажсБой вбдости, м дер. ЕлшБокк, 
«И4ъ за вед. гос. во вресты1Я«в%, въ Сибирь првшодъ я акйветъ 
яъ Ннк. хояастыр^к ва вядадъ со 182 г. 

Потрушяа Мякятинъ с. Шяляевъ сяададъ: родился де онъ 
въ Каааясяомъ пригородгЬ яа Урмум^Ь яа яосад^, «ялъ ва вел. 
государвнъ во врестьяявхъ, въ Сябярь пряшолъ я жявем въ 
Нн1с 110яаст11р4^ за ввладъ со 181 г. 

4А подл^Ь яо11астаря мояас^гырской сяО'Гской дворъ, въ ммъ 
дворФ Анвутъ 11ойастырсв1е ввладчявя *): Ондр15ш&а Бузяецовъ 
род. въ Кевролсвояъ у^зд! въ Лаябожсяой волостя, Ивашко 
Меншявовъ род. въ Важскояъ уЬзд'Ь въ' Няжней Товиеяской вол. 
въ дер. Горной. 

«Да подл:Ь тго же Няволс. яояастыря яа рЬчкЬ Кала^ивА 
моваетыровая нелявца яу141вчатал, мелегг^ весною я д'Ьммъ въ 
врибылую воду. Да огь монасткарй въ 5 вёрстахъ яа р1чв4к 
Черной нюнавтырсввя же неляяца нутовчатая, мелеть ьеоно1> я 
л'Ьтомъ въ ярябылую воду. Да яодъ яояас1'ыреяъ мояас№рс&1е 
наханые эеклн 5 десятияъ съ чеч'ью въ поли, а въ дву нойону же; 
с1кнныхъ повосовъ по р'кпгЬ по Кала«1Яву я вяизъ яо Тур1| рФк4 
по об^к стороян Тури р^и на М)0 вовенъ; свотинного випусву 
отъ города л'Ьсоиъ три версты. 

«Въ Верхотурсвихъ переписныхъ внигахъ 167 (1659) году 
написаны за Ниволсвияъ монастыремъ деревни: 

Дер. Буженинова на р. Тур^Ь, а въ той деревн'Ь дворъ пусть, 
а посл'Ь переписи. ёЯи^ь поселеяЬ крестьяяйнь Тяхояво Кусовъ 
(изъ Важсваго у^зда'*'"'). 

Дер. «ояастырсвая Лхтиина яад^ р. Туро«> (старихъ 5 двора, 
да новУ&% яосЛ'Ь переписи 167 I*. 2 двора). 

Дер. Юринднал виер^Ь по р. Оалд% Яа р'Ь^]1'Ь Юр'Ь. Старий 
1 доор^, яовый 1. 

Дер. по&ь кфодомъ 1гАДЬ р. Турою на Сокбльемь млеть Ш 
яояастУрской роС^йстъой звйл*Ь вно!{ь построена во 178 (1670) г. 
Дьорь 1. 

Дёр. Водкичная Ь^^ъ'Ь йО Тур* построена вь 181 (1678) г. 

Д^. Оосеинотя на р. Сосв^ 2 Двора. 

Дер. Лшисшй надь р. Тагиломъ, старыхъ 4 дьора, яовыхъ 
Ни мельница при ней (л.Л. 5—^12***). 

«Да НяЁОлсвого же ионастыря сЪяяой яовосъ на р. Тагил* 
ниже Кривой Луки (л. 12). 



*) Пъд][>обйт>ств ойусксквш. 
**) Подробности опять опускаевъ. 

^*) 1^къ »вдД% вы укйзява^ъ лиети руДопиенаП) дШвволра квйгй въ Мое. 
Др1. Ивй. Юе^. 
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Окологоролныя леревни стр^льцовъ и лоса<1^ихъ л19Мй. 

Сп>ннт покосы . по р^ Тущ: Ворхотурск^го сцща боярскаго 
бедора Панкратьева сына Томидоца, нриказцой избы цо^^^л^япъ 
Осипа Шанаурина, Андрея Бутакова, Ивашки Михайлова, Ст^цана 
Лисицына (покосы отъ города эниз'ь цо Тур'Ь на большоуъ Буже- 
нинов'Ь дугу, л. л. 13—14). 

Да цхъ же деревня Серггьевспая на усть Черной рЪчки, въ 
ней дв. подьяческой сынъ Тимошка Оергф^въ (л* 14), 

Дал'Ье — деревни Верхотурскге стртьлыт^ которые о/сцрутъ въ 
Окологородныхь деревняхъ, а за государеро ^д'Ьбцое ^р&аловань^ 
пашутъ на сэб^ пашни; а иные носелилися на даны^1ь и на 
цупленыхъ. и на закладныхъ земляхъ, а платятъ съ т'Ьхъ земель 
денежной о<брокъ и съ пахотъ своихъ цятинной хдФбъ (д^^^. .14—38). 
Деревня Берос^г Туринская 1 дворъ*). 
Дер. Прянишникова надъ Турою 3 двора. 

я Черная надъ рч. Черною 2 двора. 

я Завьялова надъ р. Турою 2 дэора. 

, Глазунова Э двора. 

я Доф1Анина 1 дворъ. 

9 Русинова надъ озером^ 1 дв. 

я Даблукова нцдъ р, Турою 1 дв, 

р Цушкарева 1 дв. 

, Кар%апоАОва надъ озеромъ 2 дв, 

9 Дехтерева надъ рч« Мос^евою I дв. 

, Разумова надъ Турою 1 дв. 

я Долгова надъ Турою 1 дв, 

, Усть-Салдинская 1 Дв. 

я Жолвакова надъ р. Салдрю 1 дэ. 

,) Борзуновская 1 дв. 

я Бсцс^кина щадъ р. Салдою 2 дв, 

я Шинская надъ рч. Шею 1 др. 

я Завьялова надъ рч. Ц1ЭЮ 1 др, 

я Глазунова надъ рч.» П1ею 1 ДР. 

я Посникова надъ рч. Зытекою 5 дворовъ. 

„ Трифанова надъ р, Саддою 1 дв. 

„ Сосвинская 1 дв. 

я Верхъ Сосвинской 1 дв. 

, Кошайская надъ рч. Неглою 2 дв. 

я Тумашова надъ р. Лялею 1 дв. 

я Посникова надъ р. Лялею 1 дв. 

я Пушкарева надъ р. Лялею 1 дв. 

я Грязново на р'Ьк'Ь ЛялЪ 2 дв. 

я Зеновкова надъ р. Лядею 1 дв. 

„ Мелентьева надъ р. Лялею 1 дв. 

« Безсонова надъ р. Лялею 3 дв. 

*) Вс^Ь подробности (имена) опускмжь 
Пермская Старина. Вып. VII. И. 
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Дер. Ташииа надъ р. Лялею 1 дв. 

я Лялинская на Лялинскомъ караулгь 2 дв. 
я Лаптева надъ Турою, «а въ ней живутъ стрЪлецк1е 
Д'Ьти; съ пашенныхъ земель платятъ денежной оброкъ» (л. 26) — 
2 двора. 

Дер. Долгово надъ р. Турою 1 дв. 
щ Толмачевская надъ озеромъ 1 дв. 
9 Ташина надъ р. Лялею, что ниже караулу 1 дв. 
сВерхотурсюе же посадск1е люди живутъ дворами въ город^Ь, 
а влад']Ьютъ сЬнными покосы въ розныхъ м'Ьстехъ» (перечислено 
10 челов^Ькъ на л.л. 28—29). 

<Посадск1е же люди, которые живутъ въ Окологородныхъ 
деревняхъ своими дворами: въ деревн'Ь Лялинской на караул'Ь 
2 двора, Безсонов^к надъ р. Лялею 1 дв. Борзуновской надъ 
Лялею 1 дв. (эти деревни упомянуты выше), дер. Кожевниковой 
на усть'Ь р'Ьки Ляли (л. 30-й) 1 дворъ, въ дер. Ворошгиовп» надъ 
р^^ч. Неглою 1 дв., въ дер. надъ ргькою Лялею 1 дв.; (подчеркнутый 
не были выше помянуты). 

Прим1ьчате: Дад1(е упомянуты 2 государевы кельницы коюсчатыя на рч. 
Неронкл отъ города въ В6рст^ ■ при нихъ 2 двора. 
. Закдючев1в о стр'1дьцахъ на обороте 82 листа: 

^И всего по писму на стр'Ьлецюе и стрЪлецкихъ д'Ьтей и 
посадскихъ людей на деревни и на мелницы и на рыбные ловли 
прибавлено вновь государева денежного оброку къ прежнему два 
рубли. Подписалъ Левъ Поскочинъ^. 

Подгородная волость (л.л, 33—108). 

^Верхотурскге Подгородные волости пашенные крестьяне 
(л. л. съ 33 до 106). 

Дер. Немятова подъ городомъ надъ Турою 2 дв. 
я Дубровская надъ Турою 3 дв. 
9 Винокурова надъ Турою 2 дв. 
я Рушикова надъ Турою 1 дв. 
;, Пердунова надъ озеромъ 7 дв. 
я Шадринская надъ Турою 2 дв. 
я Свалухина надъ Турою 1 дв. 
я Пазсалуева 1 дворъ. 
^Погость Красногорской надъ Турою р'Ькою, а въ томъ по- 
гости церковь Спаса Нерукотвореннаго Образа со всякою церков- 
ною утварью. У той церкви дворъ попъ Михаиле Юрьевъ, дворъ 
дьячекъ Ивашко Путимцовъ» и крестьянскихъ 12 дворовъ. (Листы 
39—43). 

Дер. Корчемкина надъ р. Турою 1 дв. 
я Смольяниновская надъ Турою 8 дв. 
я Чебыкина надъ Турою 3 дв. 
я Костылева надъ Турою 2 дв. 
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Дер. Рычнова надъ Турою 6 дв. 

я Бочкарева надъ Турою 2 дв. 

я Можжегорова надъ Турою 2 дв. 

п Б^ъАозерская надъ Турою 1 дв. 

9 Хостянтиновская надъ Турою 2 дв« 

я Пгыпухова надъ Турою 2 дв. 

« Сведенетцкая надъ Турою 3 дв. 

п Зырянова надъ Турою 2 дв. 

„ Удимцова надъ Турою 2 дв. 

9 ^Вашма надъ Турою 1 дв. 

Путимцова надъ озеромъ 2 дв. 

• Торговская надъ Турою 4 дв. 

я Жолобова надъ Турою 3 дв. 

я У(!^г«лсио«а надъ вододеземъ 4 дв. 

я Худорошкова надъ Турою 2 дв. 

я ?<^лсмо«о надъ Турою 3 дв. 

„ Трубина надъ Турою 9 дв. 

^Погостъ Меркугиинской надъ р. Турою, а въ томъ погост* 

церковь архистратига Михаила со всякою утварью. У той церкви 

дворъ попъ Иванъ Андреевъ, дв. дьячекъ Левка Гигановъ, дв. 

пономарь Гришка Борисовъ, да крест, дворовъ 9. (Листы 64 — 67). 

Дер. Пуртова надъ Турою 3 дв. 

я Мороскова надъ Турою 3 дв. 

я Таскана надъ Турою 9 дв. 

я Плехановская надъ Турою 1 дв. 

я Мартюгиевская надъ Турою 1 дв. 

я Загайнова надъ Турою 4 дв. 

я Курдюкова надъ Турою 4 дв. 

п Рагозина надъ Турою 2 дв. 

я Шиловская надъ Турою 1 дв. 

я Литовск1лхъ надъ Турою 5 дв. 

п Дерябина надъ Турою 4 дв. 

я Отрадного надъ Турою 3 дв. 

я Пермяковская яе^д,ъ Турою 2 дв. 

я Гаевская надъ Турою 2 дв. 

„ Еифантова на усть рЪки Салды 3 дв. 

я Путимцова надъ р. Салдою 6 дв. 

я Суллтекая надъ р. Салдою 1 дв. 

~ Захарова надъ Салдою 1 дв. 
Путимцова надъ рч. Лыгою 1 дв. 
Смольникова надъ р. Салдою 1 дв. 



Я Лихановка надъ Салдою 2 дв. 
^Погостъ Салдинской надъ р. Салдою, а въ томъ погост* 
церковь Орокоп1я Устюжского, да въ предал* Вар лама Хутын- 
ского чудотворцовъ. У той церкви дв. попъ Александръ Яковлевъ, 
дв. дьячекъ Якимко Старцевъ, дв. пономарь Ивашко Жихинъ. 
Ерестьянскихъ не показано (см. листъ 87-й). 
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Дер. Боровская надъ Оадддю ^ дв. 

я Батракова надъ валдоу) 2 дв. 

щ Злыюстева ямъ Оаддою 1 дв. 

я Заплатина надъ Салдою 4 дж. 

я Пгьнегина надъ Салдою 4 дв. 

я Молвинская надъ рч. Моагв(ш 1 дв. 
Тутъ же указано погосту Краснопсфекаго еще 2 двора и 
Меркушинскаго 8 дворовъ. 

Дер. Лаптева надъ р. Турою 3 дв. 

я Жорнокова надъ р. Салдою 4 да. 

„ Корчемкина надъ р. Салдою 1 дв. 

я Сшрюкова надъ Салдою 1 дв. 

я Собинина надъ Салдою 1 дв. 

я Московская вадъ рч. Калькою I дв. 

я Сухановская |[адъ рч. Шею 2 дв. (Л[1^тъ 99). 
«Подгородные жъ крестьяне платятъ денеоюной оброкь: 
Дер. Мелентьева надъ р. Лялею 1 дв. 

я Верхъ' Туринская надъ Тур&ю 1 дв. 

щ на рпмь на Сосвяь 1 дв. 

я Половинная^ чта на Тагильсвомъ волоку, 1 дв. 

я алдь р1ькою Хатломь 1 дв. (листе 100). 
Дал'Ье перечислены мельнылт подгородвыхъ креспъднъ и 
оброкъ съ нихъ старый и довый (обор. 100«*1Ч) лиета до 103-го). 
Числомъ ихъ 23. Ихъ же рыбп/ыц ловли и .оброкъ съ нихъ 
(л,л. 103—106). 

Примгьчанге: Приводку доо^^юо обт1& Цтоаъ т ДФ^фЫлц сдлости на 
лист. 107-108: 

«Всего ПО писму въ Подгородцой водоети пашецныхъ кресть- 
днъ 172 двора; у нихъ дЪтей и братьи и племен. 1 внучатъ и 
зятей 516 челов'Ькъ; государевой десятдкной пашни пашутъ по 
старому окладу 80 десятвдъ бевъ пол-1иа-аол**четн въ прл'Ь, а въ 
дву потому же. 

«Оброчныхъ крестьядъ 24 дворец у нихъ дДтей и проч. 
83 челов. Оброчнаго хлФба плригятъ; 121 «бФЬ ^>1№Ъ полуосмины 
и пол-нол-четвёрика ржи, 219 четь съ оогиною овоа. 

«Оброчныхъ же крестьядъ 4 двора, у нихъ дЪтей и проч. 
7 чел. Денежного оброка платятъ 8 руб. 6 ад. 4 два. 

«Съ мелницъ и съ рыбвыхъ ловель ал)а1\ятъ 22 рубли 
1 алтынъ 4 денги. 

«А по Верхотурскимъ имяндымъ книгамъ Подгородной во- 
лости крестьянъ 142 человека, у нихъ д^тей и проч. 276 чел.; 
оброчныхъ крестьянъ, которые платятъ хл^Ьбиой оброкъ, 16 дво- 
ровъ, у нихъ д^^тей и братьи 27 чал. 

«И 00 писму сверхъ имлнныхъ книгъ прибыло креетьднъ 
ВО дворовъ, д'Ьтей и проч. 286 ч;ел. 

<Да оброчныхъ крестьянъ^ шпоры^ платятъ хд'ЬбЕОЙ оброкъ, 
дворовъ, а д'Ьтей и проч. 56 чел. 
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сА вновь на подгорфднйхъ панюнИЁмхъ вр«№Ввб1, М €обин- 
ные нхъ лишн]е пахоты, государевы л)ес1^тиШые Еаопю Прибавлено 
3 десятины съ получетью й воя*'Ш)Л''11О01-'^е*Г11 в*1к' п&жк^ а въ дву 
истому »е. На мелниц!^ и на< рыбные Ловли п% старому Окладу 
прибавлена вновь гову дарена денеасного оброк» й руб. 19^ алУ>. 
Подиисалъ Левъ Посноттл, (Лйётъ 108 в* обор.). 

ВёрхогГурск№ ВОЛОНЪ. 

сНа Верхотурскомъ вомо&у деретйя Кос&лмная пл р. Косв'Ь, 
а въ ней живутъ оброчные крестьян1е»— -Л) дворовгь (л.л. 109 — НО). 

«На Верхотурскомъ же волоку села Рэстекекое^ а въ немъ 
была церковь во им11 ЖийОШ1ч. ТрМцо, и« въ врошлОмъ во 187 
году згор'Ьла; у той церкви попъ Степане Алеюс^Ьев! всфмитца 
отъ прихожанъ ругою (л. 111). 

«Въ томъ же селгь крестьяне нлатя1^ дёнежяой обровъ, да 
у нихъ же сонные покосы для иро^^зду. Дво|ю«б 28 (листы 
111—116). 

Примпчсмьв^ БщЭ' бша 9д^съ дерввшр Кирьл, но чиело дво|К>|№ не показано. 

«И всего по писму въ се^РЁ РостесгЬ и въ дерввняяъ> М 
Ефсви'Вскей и на Кыръ^ об]^Ъч«ыхъ крестмШъ 38 дввр<1въ, а у 
Аихъ д^ей и братьи и^ пл««ян^ 49 челов^^ъ»^ а г0еу;<арвва ден 
нежиоро оброку в» вихъ' старой овладъ Ш ру(к. 26 алт; 4 /^^ 
а вновь прибавлШо нд^ В№хъ ден^жЕОто оброку 2 р.' 11 ы.^ 4 д.^ 
(лист. 116 обор.). 

Ямск1я лерМни. 

^Верхотурскге ямскге охотти^и жшутъ н» Вф)ШЩрш въ» 
Яиевой слобод*!, а явшни свои пашутъ въ отъ^вдА^ а з^то гд*! 
пашетъ—й то висаво воровнь>г (Л> 1)7). 

Примп>тмт Большая чаоть ««щивбовъ- «анссой тхУб№ гояМли иоя-^та пая», 
оашви И1I^ла на- Тур41», лл Тагил!^ Дворовъ упааавог 7. 

«Ямсв1е яке охот»ивн живут»! ^ Подтрод1Ш(т деретжом 
Дерг Трифйнот надъ Турою 1 дли 

я Вологдина хЫдеш. 1 дв. 
Дег&етъ Сбмдинетй надъ Салдохк 4 дв. . 
Дер. Паламогиного надъ Турою р^ькою' зй Охт^аемъ — 1 дверок;/ 

щ Нехорошкова надъ Турою 1 дворъ. 
«Верхотурск1е же ямете оаатшшва живутъ Тагилской сло- 
боды въ деревияосъ: 

Дер. Онысимова надъ р. Татломь^ 7 Д». 

я Шумакова хЫй. 4 дв; 

„ Голомолзина 2 дв. 

я Рубцова надъ Тарило1Г& 4 дв. 

„ Харапугина 2 дв. 

„ Малыгина 4 дв. 
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Дер. Чапурина надъ Тагидоиъ 6 дв. 

« Шелепоел хЫй, 7 дв. 

9 Черепанова надъ р. Турою 8 дв. 

^Паьостъ Мугайскай надъ р^^БОЮ Мугаеиъ, а въ томъ по- 
гости церковь Николы Чудотворца со всякою церковною утварью, 

у тое церкви дворъ понъ Алексей Прохоровъ» , дв. дьячекъ 

Пашко Григорьевъ, дв. пономарь Мих^Ьйко Ондроновъ, дв. госу- 
ревы мельницы мельника Демки Давыдова и 6'дворовъ ямскихъ 
охотниковъ (л.л. 129—131). 

Дер. Ляга надъ р. Мугаемъ 3 дв. 

щ Роскатинская хЬИ. И дв. 

9 Комарова 4 дв. 

, Махнева дворовъ 30 (л.л. 135 — 140). 

щ Перевалова 13 двор. 

« Потпина надъ р. Тагиломь 4 дв. 

щ Ерзовпа 1Ъа. 8 дв. 

9 Самновская надъ озеромъ 4 д. 

„ Зенкова 5 дв. 

я Дедюхина 8 двор. (фамил1И всЪ Дедюхины, уроженцы 
Тагильской слободы; см. л.л. 147 об. — 149). 

^Поюетъ Веденской надъ р. Тагиломъ, а въ томъ погости 
церковь Пресв. Богородицы со всякою церков. утварью. У тое 
церкви дворъ попъ Иванъ Васильевъ», дв. дьячекъ, дв. пономарь 
и 2 двора ямскихъ охотниковъ (л.л. 149 об. — 150). 
Дер. Кишкина надъ р. Тагиломъ 2 дв. 

щ Коркина гЬИ. 3 дв. 

« Туршпина 'ЛИ. 7 дв. 
Прилиьчанге: ДалФе перечислены мельницы и рыбныа ловли и оброкъ ямскихъ 

охотниковъ Тагильской слободы л.л. 153 об. — 155. 

«Верхотурсше же ямсше охотники живутъ и пашни пашутъ 
еь Нигтнской слободтьт^ въ числ'Ь 4 дворовъ (л.л. 155 об. — 156). 

«Всего Верхотурсюе ямсше охотники, которые живутъ въ 
Тагилской слобод']^, государева денежного оброку съ мелницъ и 
съ рыбныхъ ловель платятъ по старому окладу 11 руб. 11 алт. 
4 ден. и вновь прибавлено 15 алтынъ» (листъ 156 обор.). 

Примгьяани: Дал^е сл'Ьдуетъ вторая «Тагильская .волость» Верхотурскаго 
у^вда съ листа 157 до 282 включительно. 

Тагильская слобода. 

^Тагилской слободы палиентле крестьяне: 
Дер. Аниоимова надъ р. Тагиломъ 2 дв. 

, Овчинникова 3 дв. 

^9 Заплатина надъ р. Тагиломъ 5 дв. 

„ Цыпилева хЪИ. 2 дв. 

щ Лихановская 2 дв. 
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Дер- Рожи$м надъ р. Тагидомъ 2 д. Одииъ дворъ Никиты 
Евтиф4вва «Чусовитина» (листъ 161 об.). 
Дер* Дубровская МА. 4 дв. 
Б^сенева ЛЬН. 7 дв. 
я Толмачева 3 дв. 

я Чюсовская надъ р. Тагиломъ 3 двора (фамил1и ыЛхъ 
влад'Ьльцевъ «Чюсовитины», л. 168). 

Дер. Лученикова сверхъ Тагилу 1 дворъ. 
„ Топоркова надъ р'Ьчкою Мугаемъ 8 дв. 
я Рубина надъ р. Тагилокъ 5 дв. 
я Бгьлоусова надъ р'Ьч. Мугаемъ 5 дв. 
я Балакина хЫй. 4 дв. 
л Сухнева 1ЬИ. 4 дв. 
я Шипигтна 19 дв. 
я Тряскова надъ рфкою Мугаемъ 6 дв. 
я Рычкова надъ ручкою Мугаемъ 19 дв. 
я Горскина надъ ручкою Нырьею 5 дв. 
я Волкова надъ рч. Нырьею 4 дв. 
я Коктарова надъ р. Тагиломъ 5 дв. 
я Пурегова надъ Тагиломъ 10 двор. 
„ Боровская МЛ. 5 дв. 
Погостъ Введенскгй надъ р. Таггиомъ (см. выше зд^сь стр. 202) 
4 двора крестьянскихъ. 

Дер. Кривые Луки надъ Тагиломъ 3 дв. 
я домина ША. 15 дворовъ. 
я Лаптева гЬИ. 2 дв. 

я Балакина надъ р'Ьчкою Сангачиамую 4 дВ. 
я Тунгуская 1 дворъ. 

я Турытинская надъ рч. Сангачихою 1 дв. 
я Кукарекая надъ р. Тагиломъ 2 дв. 
я Новоселова Мй. 2 дв. 
я Брехова 'хЬМ, 4 дв. 
,1 Гав^а 1Ыс[. И дв. 
^я Кишкина 2 дв. 

щ Квартина надъ Тагиломъ 3 дв. (листъ 224). 
Зат^мъ помечено: «Тагилсвой »е слободы крестьяне пла- 
тили оброчной хл^^бъ, а въ нрошлыхъ год'Ьхъ сб'Ьжали и померли, 
а нын-Ь того хл^Ьба платить некому» (лист. 224). Сл^дуотъ пере- 
числеше 3 именъ. 

^Тагилскге же крестьяне платятъ денеоюной оброкъ: 
Дер. Медвгьдева надъ Са.!гдою р^кою 4 дв. 
;, Шульгина надъ р. Тагиломъ 2 дв. 

Примгьчанк: ЗаИмъ перечислены не1ьницн|н рыбныа ловли врестышъ Та- 
гильской слободы (л.л. 226 об.— 231) н сделано 8включен1е: 

«Всего по писму въ Тагилсвой слободе и въ деревнлхъ 
пашенныхъ крестьянъ 167 дворовъ; у нихъ д'Ьтей, и братьи^ и 
племян., м внучатъ и зятей 511 чел.; государевы десятинной 
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ПАШНИ пашутъ ао старому оиаду 72 десятины и йол-^пол-чети 
и пол-пол-пол-третн и нол^пол-пол-чети въ полА, а дъ дву 
потому же. 

сОброчныхъ врестьянъ 15 дверовъ, у ннхъ д'Ьтей н проч. 
31 чел., оброчного хл^^ба платятъ 156 чети съ осмнною и пол- 
тора четвернка и пол-пол-третника ржи, 145 четь съ осмнною и 
полтора четверика и пол-полу*четверика и пол^иол-пол^ретниЕа 
и пол-пол-пол-четверива овса. 

сОброчныхъ же врестьямъ 6 дворовъ, у нихъ д^тей и братьи 
и т. д. 22 челов., денежного оброку алатягь 4 руб. 6 ал. 4 ден. 

сСъ мелницъ м съ рыбных^ лоьель влатдтъ 10 руб 20 алт. 

4 ден. 

<А по Верхотурскнмъ имяннымъ кнйгймъ въ Тагилской 
слобод'Ь крестьянъ 159 челов'Ьвъ, у нихъ д^тей и проч. 225 чел. 

<И по писму еверхъ имяв&ыхъ внигъ прибыло крестьянъ 
8 дворовъ, а д']Ьтей я братьи.*». 226 чел. тай олободы у всЬхъ 
крестьянъ. 

<А вновь на пашен, врестьянъ на еобинные йхъ лишше 
пахоты государевы десятинной пашни прибавлено 5 десятинъ и 
пол-пол-пол-чети въ па1']к| а въ дву потому же. 

сНа оброчныхъ крестьянъ прибавл]ено оброчй^го хл'Ьба 
7 четь ржи, овса тоже. 

«На оброчныхъ же врестьянъ прибавлено денежного оброку 
13 алт. 2 ден. 

«На мелницы и на рыбныя ловли прибавлено и на ново- 
прибылые мелницы вновь наложено денео1;Ёого обр<»ку 2 руб. 

5 алт. (Листы 231—232)- 

Богоявленск1й Невьянсюй монастырь. 
(Листы еъ 288 до 256 1бключ.). 

«Въ Верхотурскомъ у^^зд^^ Богоявлевс&ой Невьянсвой мона- 
стырь на р^к'Ь на Невь'Ь, а подлФ того мо&астыря слобода, а 
живутъ монастырск1е вкладчики и крестьяне и бобыли. Дворъ 
попъ Михайло Давндовъ»..., дворъ Д)&ячевъ, и «вреетьяне, вото- 
рые нАпиоаны эа монастырекъ въ Верхотурсвихъ перепйсныхъ 
вмвгахъ 167 году» (1659). 

Прим^ьчанге.' Перетасдвно 17 крвстьавеви^ъ дворовъ старнхъ и ватЪкъ ново- 
прибыдыхъ посл'Ь 167 года еще 15 дворовъ; потомъ показана под!^ монаетнра пахот* 
наа венла нонаотнрскнхъ крестьянъ 58 десятииъ въ пол-Ь, а въ дву потоку же, с^н- 
ныхъ покосовъ въ равныхъ м1№тахъ на тысячу копенъ, да на р^чк"! Южаковгь 
мельница монастырская мутовчатая, да другая монастырская же мельница на р'Ьчк^ 
Мдлебть, Сизикова тоже, построена посл^Ь книгъ 167 г. 

<А межи того монастыря пашеннымъ и ненашеннымъ вемлямъ 
и оАннымъ повосймъ въ Верхотурсвихъ переписныхъ книгахъ 
167 году и въ Тоболсвой даной 176 году, вавову подалъ игувюнъ 
съ братьею, написаны: отъ рЬви Невьи съ устья рлчки, Тетери» 
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а Южакова пшдк», ДО р^чш МоЛдбм М 9 Ё6|)ега, а снизу отъ 
р^ви Невьи съ устья рпчки Молебкищ Оизикова таже^ по Верхо- 
'гурской дорог* 4ду<и йъ Та1*йлу, а по р4чй:4 Сизйкой^Ь вверхъ 
до черйЦхъ лАсовъ до ельника по первой россох'Ь, что вправо 
пошла по ва ихъ монастырской пашй*. А по Верхот^рсаоЙ до- 
рогЬ дубровъ и сЬнныхъ покйсовъ и М01Бр(1хъ м^стъ на 6 верст!». 
И т'Ь межи и урочища и признаки досматриЬаны я йротИЁ'^ 
перенисныхъ книга 167 году и Тоболской даной 176 г. межи и 
урочища и признаки сошлись». (Листг 240). 



«Невьяяского же Богоявленскаго монастыря село Искровское 
на рпчкгь Боброакгь, а въ томъ сед* 1^брковь Покрова Пресвятой 
Богородицы. У той церкви: дворъ попъ ГерасйИъ- Онаньинъ». . » ь 
дв. дьячекъ, дв. пономарь» старыхъ креотьлнскихъ дворовъ (напи- 
санныхъ въ 167 году) 20, да иоводрибылнхъ посЛ'Ь того 23; въ 
сел'Ь монастырской паханой земли 102 десятины, сЪаныхъ поко- 
совъ 2000 копенъ, на р'Ьчк'Ь БобровК'Ь монаотырсвая яелница. 

«А въ Верхотуре, переписныхъ книгахъ 167 года села 
Покровскаго написана межа: отъ рть^гм Ре^нбй до р'Ьчкц Боброеки 
чистыхъ мЪстъ и дубровъ на 6 верстЪ| асьерхъ р^чкн Бобровки 
съ ключа по Бобровк'Ь внизъ до рЪчки Постовой на 3 версты». 
(Листъ 251). 

Примгьчаше: Дал'Ье говорится, что п^И 81М» доскотр^ мнмь итуценъ Невь- 
янскаго монастыря Паведъ съ братьею п«да|КЬ чвяобвтную Льву Пое^дчину на Ара^ 
машееской слободы врестьянъ Верхотурскато я1е У'Ьада, д«рмнй Мяроновн, Ваську 
Мантурова съ товарыщи въ томъ, что онж «ту 11x1 коваотнр«кую денлф аашутъ 
насндствонъ» (при монастырскомъ сел'Ь Покровсжон^). РавЬбравъ д^м и основываясь 
на Тобольской данной, Поскочинъ рЪшилъ дФло ^ъ нблыу монастыря, тавъ какъ 
Арамашевсше крестьяне ие представили при этФиъ нивакихъ врЪаоствй. (Оя. листъ 251). 



2 леревни Невьянскаго монастыря: 

1. Дер. Пыгамгтская на рЪк^ Пышмп^ а крестьяне посели- 
лись посл^Ь переписи 167 г. Въ дерева^^ одииъ дворъ монастыр- 
СК1Й, да крестьянскихъ дворовъ 18, да пахотной з^мли подъ 
Пышминскую занику 50 десятинъ, с^нвыхъ покосовъ на.Пышм'Ь 
на 2000 копенъ и непаханой вемли ПО десятинъ» (Листъ 252^57). 

Примп^чате: ^Монастырь Невьявск]й иг1лъ иельяицу иутовчатую ьа р* Кунар'Ъ 
(л. 257 обор.). 

2-я деревня внизъ по Нигт р'Ьк'Ь надъ курьею, а въ ней 3 
старыхъ двора. <А скотиннаго выпуску той деревни подл^ Ницу 
рЪку на версту, л^са на 6 верстъ, да рыбная ловля. 
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Невк>янская слобода (лнсты 259—467). 

^Невьянская слобода на р1ьк1ь на Невыьу а въ той слободе 
острогъ стоячей, въ острог^к церковь Собора Пресв. Богородицы, 
въ пред'Ьлехъ святыхъ верховвнхъ апостолъ Петра и Павла да 
Николы Чудотворца— со всякою церковною утварью и съ книга- 
ми». (Листъ 259). 

иримгьнаме: Перечисляются дворн: поповъ Ивана Буплова да Квр1яка Анавьява, 
пононаря, траиеввика —итого 4 цервоввнхъ двора; потоиъ перечислено дворовъ д'Ьтей 
боярсвихъ, которые жили въ Невьянской слобод%, 4, а иненно: «неверстаного» снна 
боярского Артенк Прокопьева, сотставленаго» сына боярского Аеовасья Лабутнва, 
СУДНОЙ избы дьячка Ивашки Данилова и той же ивбы спищаго дьячка» Ив. Гладкова. 
Ди^е дворовъ «б^лои^тныхъ каваковъ» перечислено въ слобод'Ь 7, да 1 дворъ «ва- 
тннщика», да дворъ скречатей поиытчика», дворъ иельнива (нельница была на р'Ьк^ 
Реж!), дворъ аасыпки, дворъ другого засыпки, дворъ кузнеца (былъ на денежнокъ жа- 
яоваиь%). ОослФ всего этого перечисляются уже въ острого дворн крестьянъ Невьян- 
ской слободы въ числ! 14*ти. Дал%е-— деревни. 

Дер. Бабинова надъ р. Невьею 10 дворовъ. 

Пердуновская Ш^^. 15 дворовъ. 

Яланская 24 двора. 

Бобровка надъ р. Невьею 10 дв. 

Куликова надъ озеркомъ 7 дв. 

Нио/снево Яру надъ р. Невьею 9 дв. 

Сизипова хЬИ. 10 дв. 

Борчанинова МЛ. 6 дв. 

Лопатовская ША, 18 дв. 

Верхнего Яру ШД. 18 дв. 

Бунина надъ р. Невьею 12 дв. 

Городтценская хЫй. 13 дв. 

Останинская 1ЬЫ. 8 дв. 

Кабакова \ЬИ. И дв. 

Путилова \ЬИ. 8 дв. 

Кекурская на усть р^чки Синячихи 6 дв. 

Левина надъ р'Ькою Синячихою 4 дв. 

Чечулина \ЪИ. 2 дв. 

Быкова \ЬИ, 4 дв. 

Ямовская надъ р. Невьею 3 дв. 

Толмачевская \ЬЫ. 13 дв« 

Глазунова надъ р'Ьчкою Алапаихою 3 дв. 
я Михалева надъ р^кою Яицою 13 дв. 
щ Бункова 1Ыд. 9 дв. (листъ 350). 
«Невьянской же слободы Голубчиковской погостъ надъ р'Ькою 
Ницею, отъ слободы 15 верстъ, въ томъ погост* церковь Возне- 
сен1я Господня со всякою церковною утварью, дворъ попа Пар- 
вена Удимцова и крестьянскихъ 19 дворовъ (л.л. 351—357). 
Дер. Машкова надъ р. Ницою 2 дв. 
„ Ключевском на рЪк'Ь Режу 8 дв. 
, Рои^ептаева Ш. 5 дв. 



я 
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Дер. Медвиьдева №4. 3 дв. 

« Ячменевская 1ЬИ. 7 дв. 

9 Фомина 1ЫЛ. 6 дв. 

щ Костина Ы^ 19 дворовъ. 

„ Пердунова \ЪИ. 9 дв. 

я Кочнева 1ЬИ. 8 дв. 

9 Клевакина гЬИ, 8 дв. 

9 Бетлугина хЬИ. 4 дв. 

9 Костромская Шй. 5 дв. 

я Ярослсмская 1ЬЫ. И дв. 

9 Елунина 1Ыд. 13 дв. 

« Маслыкова МЛ. 8 дв. 

. Жиханова Мй. 10 дв. 

я Мезенская Мй. 8 дв. 

9 Бутакова 'ИМ. И ДВ. 

« Кгькурская 1ЬИ. 5 дв. 

9 Молокова ШИ. 2 дв. 

^, ведосп>ева \Ъ\й, 11 дв. 

, Шогринская на р^ЬчвЪ Шогрыш^ 26 дворовъ. (л. л. 419 

06.--428). 

я Мостовая на р. Рвэм^ 5 дв. 

п Писанская на р%в% Ирбитть 14 дв. 

Осинцова на рйчк^^ Бобровкгь 8 дв<. 

;; <иБобровка На рЪчвФ Бобровв*]^, что пала върЪку Ирбить» 

6 дворовъ. 

я Шмакова на р. 1^битгь 13 дв. 

« ^Клевакина на р'Ьчв'1 /!«г«нк7ь» 9 дв. 

« Женевская 4 дв. 

« ^/}алсашка на р'Ьчв'Ь Арамашкгь 8 дв. (листъ 455). 

Примгьчате: Сл'Ьдуетъ перечень ^захребетниковь, что живуть вь Невьли- 
ской слободгь своими дворами». Такихъ дворовъ 3 (лпстъ 455—56). Потомъ пере- 
числены: мельницы крестьянъ Невьянской слободы въ числ^ 57 оброчныхъ и 5, не 
платмвшихъ оброва и теперь подвергнутыхъ таковому; кузницы въ чиел^ 8 да одна 
лавка оброчная и на1(0нецъ рыбння ловли (л. л. 465-^466). 

0бщ1й итогъ сполна приведу подлинными словами, который см. въ подлинник'^ 
на л. 466 об. и 467. 

* 

«Всего по писму въ Невьянской слобод'Ь и въ деревняхъ 
пашенныхъ крестьянъ 531 дворъ, у нихъ д'Ьтей и братьи и т. д. 
1533 человека, госуд. десятин, пашни нашутъ по старому окладу 
190 десятинъ съ четью и пол-пол-треть въ пол'Ь, а въ дву по- 
тому же. 

«Съ мелницъ и съ рыбныхъ ловель, и съ лавки, и съ куз- 
ницъ платятъ 28 руб. 28 алт. 

«А по Верхотурскимъ имяннымъ книгамъ въ Невьянской 
слободе крестьянъ 480 челов'бвъ, у нихъ д^тей и братьи и т. д. 
684 человека. 



сА по писму сверхъ имянны1{^ ЙН111^ п^риб^ло п^еетъявъ 
51 дворъ, д'Ьтей и братьи и т. д. 84^9 1№л<П(>К1№ 1^ слободы у 
всЬхъ врестьянъ. 

сА вновь на крестьянъ т собянвИе их% Л1^агн1е пахоты 
госуд. десятин, пашни прибавлено 40 Дес^Уйн'^ с%^ пол'у десятиною 
и пол-пол-трети и пол-пол-чети и п^^^пОл-Шл-четй Иъ оолЪ, а 
въ дву потому же. 

«На мелницы и на рыбные л41Р11Л11 и! М пуатщ^ прибавлено 
3 руб. 24 алт. 2 ден. 

«Да на промышленныхъ и ша .^ахрёбетивой^ ги^ на ново- 
прибылые мелницы вновь наложено 2 р/б. 1^ ИЛ.- 2 ден.». 

Арамашевская ел обола (л'сЖ 4^6 -^&Э5). 

«Арамашевская слобода, а въ< мей 0(^1^(№Г%, м о^рог^ цер- 
ковь Пресвят. Богород. КазансЕ1я да въ Иф^п^^п^ «ро^ка и пред- 
течи крестителя Господня 1оанна со всйкбвУ ц^й№до«> утварью 
и съ книгами». Дворъ попъ ведоръ< ВдсиЛЁёв'Б^ Цв. А]^чеЕЪ, дв. 
пс^ЕЮмарь, да; Верхотуре;. сцй11 (кшр€^^д^^ё ве^дбра й'анкратьева 
Томилова и 9 дворовъ бФломФстныхъ Еазаковъ\ чта «служатъ за 
хл'Ьбное жалованье съ пашеюьу, 1 дё*. пушШрйГ, 1 Дв. ^тинщика, 
1 дв. воротника да 4 д^» 0яшдйнМХ1 крёсгь^н^^. 
Дер. Подоселинсмля йадъ р^^мку Ре^и^еш 4 д. 

^ Бф^еб^ 8 да 

я Дньева 8 дв. 

я Кутла 4 дв. 

я Еочнева 2 дй. 

щ Засыпкина 2 дв. 

^ Гамндуз0шш & дв. 

„, Глинская надъ рйч^кой /^шкмояд 4 дв. 

, Огтпкова 7 дву 

я Сохарева 3 дв. 

^ Жарова 3 дв. 

« Миронова надъ р. Рва|^ел«% 10 дв^ • 

я Бунина 3 дв. 

, Тостькова б дв. 

„ Раскат1«г^н(7кал 9 дв. 

4, Ячменевс^Сам 4 дв^ 

,) ЛиО<^ЯОд1»0(1^ 5 дв« 

„ Датыитжк€йя 7 дк 
,, Исакова 6 дв. 
„ Табарская 8 дв. 
у» Коятеловская 14 дв.. 
„ Жажима надъ р. Режемъ 5 Д1^. 
^, Ялеоакшю 2 дв. 

«На гоеударвв1< слободсте м^Илниф! д^клвяоть жерйош 2 
двора и бобыль 1 дворъ. 
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^1 <»бр9чцых^, м 7 т ые^тя&тш^ъ (и додвергаугнхъ ввоэь 

(Дал'Ёе итогъ по Арамашевской слобод'6 такой): 

Ввэго дэор(933» Ц9.1Ц()н. |ср1ек»'ьвгь въ слободД и дерввняхъ 
127, у нихъ д'Ьтей и братьи и т. д. 317 чел., госуд. даеятця. 
ц»щця т сга1ж^му ^^шлту 32 демтиви огь шуью еъ шлй,1 а въ 
Д9У цотощ же, 

Съ «эднад'ь Д1 (УЬ кузщицъ втарапо окладу доаежяый обрс^ъ 
4 руб, 18 М» 4 Д. 

Д по Вер^ог, цы^впнт» пцнр^ыъ т» Лр^машеае&ой сяободЪ 
»^^^тм^ъ 121 ^ал^ у н?» братьн в т. д. .88 ч^л. и сверх-ъ «ни^гъ 
прибыло дащев. дсре^^тмву» 6 дворовъ, ихъ 1^р»тш .829 оэл- 

Вновь на собинныя лишшя пашни врестьянъ госуд. десят. 
пашни прибавд(в|]а Н десдтнръ съ волудеоитнврю и пол-пол-пол- 
трети и пол-пол-пол-чети десятины въ пол'Ь, а въ дву потому же. 

Ш валниды в вуавиды въ старому 0В|1аду вщовь прибавле- 
но 11)суд. давевБваго оброву 2 руб. 7 ал* 4 денгв в цд врв^дрвг 
649ЛЦЯ мелнвды »вов|» валожгао даневкв. оброва 1 руб. 23 алт. 

Ницыис*»я--Ощ^ковв РЛО^ола <л.д. $35-^5*9). 

«Лв1(|>1)В^«вм1^0щев«ова ело|^да вадъ р^вою Цшв^п» въ в^ 
рог|ммг^1 в^ ортр^рД ]в^в0а(ь Цздтдал Чудртворца^ д» въ оред^д^ 
ов.. лророва Ил1в С0 т^т^ вервовв^ю у уввр|ью> Дворъ вова Грв- 
гор1я Тимофеева, дэоръ В«р|;о?. швв бв«рскаР4) Грй1:гр|»1« Гвврв*- 
дова Двд19<ревв, двор*^ «^«втввч^вго д^^вявад, 8 дщ^ ^Иш^ц^^у 
ныхъ вазавовъ», въ слободф ва рфквв^^ Бобровв'Ь ?19с;дарввв 
колесчатая мелница, да въ <л$|бад.'Ь а^а ввв1ендмвъ в|)ае{гьянъ 17 
дворовъ* (л.л. 525 — 533). 

Дер. Чюсовская надъ р« Втт> 8 дв<. (ддое т% ввхъ по 
фамил1и «Чюсовитнв^»). 
„ Еремима тлъ 9^ Нг^шю 2.0 двоц. 
,, Ключевская ЫА.. 22 Д9ор9... 

„ Дее1в'Гто€тм дЫ4г Ь д«. 
„ Удимцова 1ЬМ. 3 дв. 
„ Филинская \Ш. 8 дв. 
„ Кривого 1ЫЛ. 4 ДВ. 

Пгьтжсдиа» 1Ш. 19 др.— церФседенд» съ Вага, лзъ.Устюж. 
уЬзда^ Кевро^ьсваго; ^эе№ в 1:П4нвжал^».. 
Бобровская 1 дворъ. 
сНидынской же слободы врест{^ввъ м^лвицц ^деловъ 9 да 
вузнидъ 1, да рыбныя дов9и т ящ^% 41-й, 1 лов^я утячья. 
(л.л. 564—568). 



>» 



»1 



— 210 — 



Общ1й итогъ слободы: пашей, крестьянъ 102 двора, у тал 
братьи 220 человФкъ; государевы десятинной пашни по старому 
окладу 41 десятина безъ полу-чети и пол-нол-пол-чети въ иол% 
а въ дву потому же. 

Съ мелницъ и рыбныхъ ловель по старому окладу 4 руб. 
22 ал. 4 д. 

По Верхот. имяннымъ книгамъ было въ Ниц. Ощеп. слоб. 
наш. крестьянъ 99 чел., у нихъ братьи 72 чел. и сверхъ книгъ 
прибыло пашен, крестьянъ 3 двора, у нихъ братьи 148 чел. 

«На собинныя лишшя пашни пашенныхъ крестьянъ при-^ 
бавлено вновь госуд. десятинной пашни 7 десятинъ и пол-под- 
пол-чети въ полФ, а въ дву потому жъ, и на кузницу положено 
вновь денежн. оброка 8 алт. 2 ден. (итогъ на лисгЬ 569). 

Ирбитская слобода (л.л. 570—668). 

«Ирбитцкая слобода на усть'Ь Ирбити р'Ьки, что пала въ 
Ницу рЪку, а въ той слободе острогъ, въ остроге церковь Бого- 
явлешя Господня, въ пред'Ьл^^ святыхъ мученикъ влора и Лавра 
со всяк. церк. утварью и съ книгами. Въ слобод'Ь дворы: попа 
ЕлисЬя Захарьева, попа Бвфим1я Нестерова, <а пашни не пашутъ, 
кормятца отъ М1рскяхъ людей доходомъ», дворъ дьячка, дворъ 
пономаря, 3 двора боярски хъ д^тей: дедора ведорова Еаменскаго, 
Ильи Миронова Будакова и Степана вед. Головкова; дворъ «суд- 
ные избы дьячка» и дворъ бобыльскаго сына, вагЬмъ въ слободе 
было 12 дворовъ б'Ьлом'Ьстныхъ казаковъ. Къ Ирбитской же сло- 
боде (относилась) государева колесчатая мелница на р. Ирбити, 
у той мелницы дворъ мелника да дворъ кузнеца, что жилъ «для 
починки мелничныхъ снастей денежнымъ жалованьемъ» (л. 574). 
Оброчныхъ крестьянъ дворовъ въ слобод'Ь 13. (См. описан1е са- 
мой слободы на листахъ 570—579). 

Дер. Лиханова надъ р^ Ницою 8 дв. ' 

Подкорытова, надъ озеромъ 6 дв. 

Кгькурская надъ озеркомъ 9 дв. 

Гаева надъ озеромъ 6 дв. 

Кокшарова надъ озеромъ Араемъ 12 дв. 

Ерзоека пе^Аъ озеромъ 7 дв. 

Подкорытова надъ ручкой Березовкою 5 дв. 

Березовка 1Ы<1. 9 дв. 

Ргьчкалова 1ЬШ. 4 дв. 

Буланова надъ р. Ирбшпью В дв. 

Грязнуха на усть'Ь р'Ьчки Грязнухи 3 дв. 

Шгтицына надъ р'Ьчкою Грязнухою 1 дв. 

Трубина надъ озеромъ 5 дв. 

Чюпина 6 дворовъ. 

Фомина надъ р. Ирбгтьью 13 дв. 

Шмакова МЛ. 14 дв. 
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Дер. Кирилова \Ш. 18 дв. 
„ Чюсовская \Ый. 14 дв. 
„ Ргьчкалова ]ЬЫ. 14 дв. 
„ Зайкова МА. 33 двора. 
„ Кочовка на р'Ьчк'Ь Кочовть 8 двор. сТое «е деревни у 

крестьянъ заимка, на р^чв^^ Ляг^^ построенъ на заимке 

дворъ». 
„ Коморникова надъ ручкой Кочовкою 8 дв. 

Примтьчанк: Дад'Ье иеречисдены въ Ирбитс. слободе унерш!е и б4жавш1е въ 
чисд'Ь 15 чел. съ ука8ав1е][ъ ихъ овдадовь, потомъ перечислевы въ той же слобод'Ь 
6 бобыльскихъ дворовъ, которые (бобыли) сживутъ своики дворами» пашенъ не па- 
шутъ и годового оброку не платили, а оромышляютъ всякими промыслы, и еъ ныв^ш- 
яяго 188 г. вел^во имъ платить денежной оброкъ» (л. 659 об.— 661); посл^бобыль- 
екихъ упомянуть 1 дворъ вахребетника, зат'Ьмъ мельницы Ирбитской слободы кре- 
стьянъ въ ЧИСД'Ь 20, рыбныя ловли въ числ^ 15 и «мыдьныя варя» въ чисд4 3-хъ 
(д. л. в61—6в6). Отдельно замечено: « Верхотуре. Николскаго монастыря архимандритъ 
Варламъ съ братьею съ рыбной ловли съ Ирбитцого озера платит^ 26 адтынъ 4 
денги» (обор. в66-го листа). 

<^ Итого въ Ирбитской слободгь и деревняхъ: дворовъ оброч. 
крестьянъ 220, у нихъ братьи 599 челов'Ькъ, государева оброч- 
наго хл']^ба платятъ по старому окладу «и съ умершими и съ бгылыми* 
1085 четь съ осминою и 1^/2 четверти и пол-пол-третника ржи, 
1295 чети и пол-пол-третника и пол-пол-четверика и пол-пол-пол- 
четверика овса. 

Съ мелницъ, съ рыбныхъ ловель и съ мыльныхъ варей пла- 
тятъ б руб. 16 алт. 2 ден. 

А по Верхот. имяннымъ книгамъ въ'Ирбитцкой слобод'Ь 
крестьянъ 199 чел., у нихъ братьи 179 челов^къ и по писиу 
Льва Поскочина прибыло дворовъ крестьянъ 21 дворъ, дАтей и 
братьи и т. д. 420 чел. 

Вновь на собинныя лип1н1я пашни крестьянъ прибавлено 
госуд. оброчного хл'Ьба 156 четей безъ полуосмины ржи, овса тоже. 

На мелницы и на рыбные ловли денежнаго оброку прибав- 
лено 1 руб. 12 алт., да на промышленныхъ и на захребетника 
и ва крестьянскую новую заимку вновь наложено 4 руб. 6 алт. 
4 ден., да на новоприбылую мелницу 4 алтына. 

«Да въ Верхотурскихъ имянныхъ книгахъ Ирбитцкой сло- 
боды въ перечню написано 1098 чети съ осминою безъ получетве- 
рика ржи, 1309 четь и 172 четверика и пол-пол-четверика и 
пол-пол-пол-третника и пол-пол-пол-четверика овса. И лишка въ 
перечню сверхъ подлинника написано 12 четь съ осминою и четве- 
рикомъ и пол-пол-пол-третнйкъ ржи, 4 чети и пол-четверика и 
под-пол-третника овса» (листы 666 об.-^668). 

Примгьчанге: Последняя особенность итога встретилась 1-й разъ: Иаъ придо- 
женныхъ всл'&дъ ва описью Ирбитской слободы дооолнительяыхъ межелихъ киигъ 
Льва Мироновича Поскочина утЗр года сеншлбрл ^-ю видно, что его просиди о но- 
вой пов^рк^ межей оброчные крестьяне Ирбитской слободы— етгфоста м1рской Митька 
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Худяжовъ съ товарнщн, о чеаъ н подмн Поеуфчщру ящ ^щощщщ руюцря «и^бятнув. 

При погЬркФ Левъ Поскочннъ и обнаружвлъ цадщщев^ 9Й>Ц|Ц иадярмвы'^ рь переч- 
ню. Этнхъ нежевыхъ енигъ (дополнительвыхъ) и^ ИрЦ^^к99 МО^"!» занишющиъ 
въ рукописи листы 669 — 674, я не приво1|у. 

б^лослудекая слобода (дл. 675^735). 

«Б^лослудская слобода цадъ р. Ирбцт^ю, а въ ней острогъ 
рубдецрф» в'э острог'Ь церкоэь Зазнесвн1я Господпа со всякою 
церковцоц утварью ц ^ъ квигани, У той церкви попъ Иванъ 
Титрв!^ #вв€|тъ своццъ Д|юромъ», Дворъ дьячковъ, дворъ ооно- 
1|Э<РК» дв. традезнцва, дворъ ^«нтднчваго дьячка»; да дворы 
С^^л^ц^атцыт^ъ. каз^цовъ, что «за ял'Ьбвое жалованье служатъ съ 
идш^цъ^ (атц^ъ дврровъ было 9» въ вхъ числ^^ дворъ сэатнв* 
щ]|к»>); ДА 12 двороэъ оброшы^^ъ креетьанъ. 

Д^р. Црищыкииская надь Чершт рпчкою 10 дворовъ. 
Комчтская 20 дворовъ* 
Заляжская надъ р^Ьвою Лягою 6 дв. 
Голякова 6 двор. 
Ермолинская 4 двора. 
Черноргьчска^ 24 двора. 
Капустина И дворовъ. 
ЗакТ'Ьм!^ особо уда^ан^: Слободка Усщь-Ирбитцкая на р^^нкф 
Бобровк'Ь, а въ ней оорочныхъ врестьянъ дворовъ 19 (л, д. 716 — 723). 
Д^р. МоАОко^а 9 дврровъ* 
9 Мельникова надъ р. Ирбитьн^ 3 дв. 
, Ретцовй 7 дв. 
я Осинцово^ 7 да., 

Щцмгь^цк: Да|]1&е ДйЦ9^а|НН нельнццн кре^т^^^ъ б^доодуддцоД с;4ободы н 
Усть-Ирбитсвой слободки ви<ЬсгЬ въ числ1| 14, ку8ниц> % % сд^даръ общШ. мтос* 
щцщ^ 9^щошгь (*ч<Я5» 734 обо||,--735). 

8Р!его обр(|зд, 1^р^^тьяэ* в'ь едрбад^, в'^ влобод»* ш п дв- 
рер««|;|Ъ 129 двод^р'^, у нид1, (фъжьш 898 чел,; туд. ♦брочн. 
^дфК^ 90 ст^ррму окд^^ду 431 Ч^ь бе»* оол-вдд-п^д-четеерива « 
ц()-Чгодл-дад-?рэедй1?'ь» р^Ч| Ь(ад чйтн съ оспиною и цоД'-чвтвермва 
и пол-пол-четверил^ в цод-црд^цолгтрэтнйкъ и нОк^^под-под-^^егФве^ 
рцв^ ^т^1 съ 1^ед^ннц1г пдатдтъ рубдь, 

,4(Д. щ Бвр:;;отурс« и^яцщццъ кнцгауъ въ Б4д^>сдудцкой сл^ 
бод*!. н Щ Ус^^-^Ирбцтцв^ой слободке врестьявъ 106 дворовъ», 
у ц^^*^ бр|^тьи 68 чало1В. И оо днсму Л. Цосвочина црибцдо 23 
дврр(^ ц бра^ьн 230 чел. . 

Ца ^рбццныд Л11Щ91Я пашни вщ^вь аодожено г<м;гд. оброч* 
наго хд^ба: ржи 13.1 ^^ть съ ослв4о»р и оодтора четверика н 
о$са 1.5^ ^ете$ б^зъ оадуосвшрц н пол-четвери]^. 

4[Да эдрвь ведено быть во врестьянедъ. 13 дворовъ, у «нхъ 
бра^тьц 16 чедов,, а, рбррчн. хдфба вновь на нвхъ водомере 23 
Эд7№ бр»% ч§Т«ОВ№а. Р«КЦ И 30 ч;^Я!Ь боз1^ щм^уосшнн Я 17) 
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четверики овса. На медницы прибавлено въ старому окладу 1 р. 
13 алт., да на новоприбнлую нелницу и на кузницы денежного 
оброка вновь наложено 18 алт. 2 д. (л. 735). 

Камышевская слобода (л.л. 736--761). 

«Камышевская слобода на р^к'Ь ПышмЪ и промежъ рЪчки 
Камышевки, въ слобод'Ь острогъ, въ остроге церковь Покрова 
Пресв. Богородицы, да въ пред^лЪ Зосимы и Сават1я Соловецки^ъ 
чудотворцевъ, со всякою церковн. утварью. У той церкви нопъ 
ведоръ Ананьинъ, у него д-Ьти Васка 10 л-Ьтъ, Оеонка шти л-Ьтъ. 
Пашни не пашетъ, кормитца отъ мирскихъ людей доходом!» 
(л. 736). Дворъ дьячекъ, дв. пономарь, дв. Верхотурскаго сына 
боярскаго Семена Вудакова («за хлебное жалов. пашни пашетъ 
7 десятинъ, сЬнныхъ покойовъ 300 копенъ»). Дворовъ б4лом4ст- 
ныхъ казаковъ въ слобод'Ь 13, два двора пушкарей, два двора 
^кречатыосъ угомытчиковъ^ (посл-Ьдше 4 двора тоже надо считать 
казацкими, следов. всЬхъ ихъ было 17 дв.). Дворовъ оброчныхъ 
крестьянъ въ Камышеве, слобод* 31 (л.л. 736 — 752). 
Дер. Темная на р. Пыгимгь 6 дв. 
Коргьлина 2 дв. 

Подволошная надъ р. Пышмою 3 дв. 
РМонова 3 дв. 
„ Обухова надъ р. Пышмою 6 дв. 
„ Шипицына на рч. Еалиноеюь 3 дв. 
Лримгьчанге'. Потонъ перечислено 5 мельницъ крестьяне Какыйевской слободы. 

Итогъ выраженъ такъ на обор. 761 листа: «Всего по пйсму 
въ Камышевской слободЪ и въ деревняхъ оброчныхъ крестьянъ 
52 двора. У нихъ д'Ьтей и братьи и племянниковъ и внучатъ и 
зятей 98 челов-Ькъ, госуд. денежного оброку платятъ по старому 
окладу 10 руб. 18 алт.; съ мелницъ платятъ 11 алтЫнъ. 

«А вновь на крестьянъ на собинные ихъ лишн1е пахоты 
государева денежного оброку прибавлено 17 руб. 2 ал. 2 д., на 
мелницы прибавлено вновь 15 алт.» 

Красноярская слобода (л.л. 762—775). 

«Ерасноярская слобода на рЪк^ на Пыгимгь^ а въ ней б'Ьло- 
мФстные казаки»-— дворовъ ихъ числомъ 9, (изъ коихъ одинъ 
былъ скречатей промытчикъ»). Дворовъ оброчныхъ крестьянъ въ 
слобод'Ь 28, а у нихъ мелница, да 5 рыбныхъ ло'вель. 

Прилтнаши Деревевь при этой слободе не покавано нводной. 

11осл^ описан1я слободы прямо сл^дуетъ итогъ: 
Оброчныхъ крестьянъ 28 дворовъ, у нихъ братьи 38 чел., 
денежного оброку по старому окладу платятъ б руб. 21 алтынъ 
2 девгн; съ мелницъ м съ рыбныхъ ловель 14 алт. 4 ден« 

ПерасЕаа Старина Вып. УН. 15. 
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«А вновь на крестьянъ на собинные ихъ лишн1е пахоты 
денежнаго оброку прибавлено 5 руб. 21 алт. 2 ден., на мелницы 
и рыбные ловли прибавлено вновь 7 алт. 4 дея. (листъ 775). 

Пышминская заимка и леревня Верхотурскаго Никольскаго 

монастыря (л.л. 776—781). 

«Николскаго монастыря деревня на р. Пышм^ построена 
вновь послЪ переписныхъ внигъ 167 (1659) году, а въ той деревни 
монастырской скотной дворъ, въ немъ живетъ монастырской служ- 
ка Андрюшка Лапинъ, да въ той же деревни крестьяне посели- 
лись вновь (между прочимъ Васка Осиповъ сынъ Бабиновь изъ 
уЪзда Соли Камской съ Ейвы Глухой). Числомъ ихъ было 21 дв. 

«Николскаго монастыря посельской старецъ Макарей да 
служка Андрюшка Лапинъ про новую Пышминскую заимку сказа- 
ли: въ прошломъ де во 179 (1^71) г. по указу в. гос. а по чело- 
битью Николскаго архимандрита Варлама съ братьею для мона- 
стырск1е ихъ скудости отведена имъ въ монастырь та земля 
пустая и дана имъ на ту землю съ Верхотурья за госуд. верхот. 
печатью даная\ да въ прошломъ же во 185 (1677) г. на туже ихъ 
манастырскую Цышминскую заимку дана имъ въ Тобольску дансм 
за госуд. Тоболскою печатью. И т'Ь-де даные архимандритъ 
Варламъ свезъ съ собою къ Москве. А какъ де та земля въ мо- 
настырь имъ отведена^ и отъ Камышевской и Красноярской сло- 
боды учинены межи» (листъ 780). 

«А манастырской земли въ длину промежъ межами отъ 
Сухова бояраку до межи, что отъ р-Ьчки Олховки, — 3 версты, а 
поперегъ до Казансше дороги— 2 версты; а за Пышмою р'Ькою 
манастырсые же земли отъ деревни внизъ по Пышм% р']^к'Ь до 
Черного истоку 1 72 версты, а вверхъ до Сигатцкге курьи полторы 
же версты, а поперегъ отъ рЪки Пышмы до топково болота съ 
версту. Да въ той же ихъ отводной манастырской земли черная 
курья и озерки, и съ той курьи и съ озерокъ съ рыбной ловли 
вел. государю платятъ оброчныхъ денегъ по 1 рублю по 16 ал. 
4 ден. на годъ. 

Да они же, архимандритъ Варламъ съ братьею, платятъ 
оброку съ Бехтеминскге курьщ которая въ чертежу Пышминскхе 
слободы, по рублю по шти алтынъ по 4 денги на годъ». (Листъ 
781 обор.). 

Пышминская слобода (л.л. 782—819). 

«Пышминская слобода межъ р']^ки Пышмы и р^^чки Юрмы- 
ча. Въ слобод'Ь острогъ, за острогомъ церковь Богоявлешя Гос- 
подня со всякою церковною утварью. У той церкви дв. попъ Зо- 
тикъ Ивановъ, «пашни у него н'Ьтъ, кормитца отъ м]рскихъ лю- 
дей доходомъ», дворъ дьячекъ, дворъ Верхотуре, сынъ боярской 
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Михайло Ивановъ Тырковъ, дворъ Верх, сынъ бояре. Мивита 
Осиповъ Несенцовъ, «дворъ писчей дьячекъ», 16 дворовъ б-Ьло- 
м'Ьстныхъ вазавовъ (въ ихъ числ'Ь 1 дв. затинщика, 2 — вречать- 
ихъ аомытчива) и дворовъ оброчныхъ врестьянъ 83. (л.л. 782 — 98). 
Дер. Бродовская 5 дв. 
„ Подволошная надъ Пышмою 5 дв. 

Дернинская на усть-р4чви Дернгя 2 дв. 
йылаева надъ Пышмою 11 дворовъ. 
Кочергина надъ озеромъ 3 дв. 
Чюсовская надъ р^чвой Аксариосою 10 дв. 
„ Заборская на р'Ьчв'Ь Юрмычгь 5 дв. 
Бочевская 2 дв. 
Катарацкая надъ р'Ьчвой Катарачею 4 дв. 

Прилмьчангех Дал^б укавани «ъахребетники», живутъ своими дворахи и паш- 
нянИу денежного оброку съ т'Ьхъ своихъ пашенъ не платили, а съ 189 г. велено его 
платить. Такихъ дворовъ перечислено 4; дал^е указано иельницъ 5 оброчныхъ и 3 
еще не платившнхъ оброна и вообще заначено: 

«11ышминсв1е же слободы врестъяне по р'Ьв'Ь Пышм'Ь и съ 
вурьи съ рыбныхъ ловель, съ ^»тъъ и съ бреднивовъ и съ ме- 
режъ вел. государя въ вазну платятъ денежнаго оброву по рублю 
по 22 алт. по 2 ден. на годъ» (л. 819). 

(Общ1й итогъ на лист* 819). «Всего въ Пышминсвой сло- 
бод* и въ деревни оброчныхъ врестьянъ дворовъ 80, у нихъ 
братьи 149 челов'Ьвъ; государева денежн. оброву платятъ по ста- 
рому овдаду 26 руб. 17 ал. 1 ден. 

Съ нелницъ и съ рыбныхъ ловель 2 р. 9 ал. 4 д. 

Вновь на врестьянъ на лишн1я собинныя пахоты денежя. 
оброву прибавлено 19 руб. 1 ал. 1 д., а на неяннцы старыя 
прибавлено 20 алт. и новыя, а равно на вузницу вновь наложено 
1 рубль. 

Да четыремъ челов^вамъ вновь велено быть во вреотьднехъ. 
Оброву на нихъ положено 1 рубль 11 алт. 4 денги. (Листъ 819). 

Аятцкая слобода (л.л. 820—858). 

сАятцвая слобода надъ р*вою Аятомъ, въ слобод* цервовь 
Живонач. Троицы со всявою церв, утварью. У той цервви дворъ 
попъ Овдовимъ боминъ», «пашни пашетъ на порозжей земл* 
десятину въ пол*, а въ дву потому же, с*нныхъ у него повосовъ 
на 50 вопенъ»; дворъ дьячевъ, дворъ пономарь, дворъ «бывшШ 
слободчивъ», дворъ судной избы пнщаго дьячва, 13 дворовъ б*ло- 
м*стныхъ вазавовъ и 23 двора оброчныхъ врестьянъ въ слобод* 
(л.л. 820—832). 

Дер. Канева надъ р*чвою Сстомъ 7 дв. 

„ Коргьлина надъ р*чвою Аято^ъ 3 дв. 

„ Черемиская надъ влючемъ 16 дв. 

„ Шайтанка надъ р*чвою Шашганкою 4 дв. , 
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ИримпчвлИе: Л^иЛл переч114леш) 95 двором ппрёбетвшмшъ м рмйшъ Л*- 
реш1Аъ» шпожк 4 двора «промишлонвкж'» людей» ■ 4 двор» аахробвШиЕоиъ вом- 
шоввнп ■ вАдтввцжъ Аовожный оброке. Модьннцъ ворочиемво: 10 оброчвмжъ в 2 
ощо во вштввшйхъ обров» в обложеввнхъ ввъ вновь» вувнвцъ б1ио 6| рыбвнхъ 
юведь 2. 

На обороте 858 листа чи'Гаекъ общ1Й итОгь: сДворовъ 
оброчн. крестьянъ Ьсого 58, у вяхъ братьи 105 чел», госуд. ден. 
оброка по старому окладу п()^о»ено 16 руб. 8 ал. 2 ден. Съ мел- 
ницъ и кузницъ платятъ 1 руб. 23 алт< 2 ден.^ съ рьбныхъ ло- 
вель 1 р. 10 алтк 

Вновь на собин» лйшнм аа1со'^ы Государева дднежн. оброка 
прибавлено 7 руб. 22 ал. 5 д., на мелницы и кузницы прибавлено 
1 рубль, 11 ал*г. 2 ден. 

Креб1<1|йн1| (койм^ь вел1»но быть йиовь в1^ бтомъ соолов1и въ 
де&^акйоКъ оброк!) 35 ддорОЁ'Ь, у нй1Ъ братьи 42 челов'Ьва; 
оброву ввовь && йи1ъ наложено 9 руб. 6 алт. 4 д. 

Проиышленныхъ людей я захребетйиковъ 8 йОВЫХ'Ь дворовъ, 
у ииИъ бри^ьй 9 человФвъ, оброку вновь наложена 2 р. 23 алт. 
3 двнгя. 

Да ва новый нелницы вновь положено 11 ал« 4 д. ы на 
кузницу 8 ал. 2 д. (л. 866 Обор.). 

Краснопольская слобода (л. л. 859*^676). 

«Краснополская слобода па рпмчсиъ Вилкт», въ ней острогь 
рубленой^ йъ остфогЪ церковь св« пророка Ил1И да въ 11ред!л11 
служба святителя Николы Чудотворца, у тое церкви дворъ попъ 
Петръ И1анов1ц пашни и сбнннхъ повос^въ у него гЬтъ, кор- 
мится от« »1рскнкъ людей докодомъ. Дворъ дьяч^^къ, дв. поно- 
марь, дворъ б'Ьлом'Ьстнаго казака и 17 дворовъ оброчныхь жре- 
СФЬЯЙ'Ь (л. 8вб)« 

Дер« Д^рвгунова надъ р. Невыю 6 дв« 
Боровске^ МЛ. 5 дв. 
Темнил МА. 2 д. 

Бродовская надъ рЪч. Бродоекою 11 дв. 
Сьлоёьёза I Дворъ. 
Гаива нйдъ р, Нввьт Т дв. 
„ Фтт>ет вверк*ь р^кн Тагила 1 дв. 

Лрилчьпате: ДвлАо Воречволевн 5 тльввщъ ■ 2 кузввцн н едЪдввъ тамй 
о#Щ1й йтогъ ва л* 877 обор. -^878. 

Всего въ Ераснопольсхой слобод! и въ деревняхъ оброч- 
ны1ъ крестьянъ 60 д]юровЪ) у никъ братьи 99 чел., государева 
оброку по старому окладу 25 р. 18 ал. 2 д. 

А вновь на крестьянъ на собинные лишн1е нахоты денежн. 
оброку прибавлено 3 руб. 4 д. 

Съ мелницъ и съ кузнвць платятъ 27 ал. 2 д. На нихъ 
прибавлено внОвь 23 алтыйй. 
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Чусовокая Уткинская слобода (л.л. 879^995). 

«Чусовская Уткицокая слобода на р4к4 Чусовой, »^ ней 
острого рубленой, въ остроге церковь мученика Христова Геор- 
Г1Л со всяк, дерд. утварью. У той церкви дворъ допъ Сава Оедо*- 
ровъ>, «пашни и с^нныхъ покосовъ у него еЬть^ кормитца отъ 
М1рскихъ людей ругою>. Дворъ дьячокъ, дв. поцрмарь, дв. писчей 
дьячекъ, 9 дворовъ б'Ьлом'Ьстныхъ казаковъ и 20 дворовъ 
врестьянсквхъ. 

Дер. Чщтова надъ р. Чусовою 2 дв. 

я Мрылосова на усть-р^чки Черемщахкн 23 дв. 

, Мвлехина надъ ручкой Уткою 7 дв. 

Рыбнгтова 1Ый. 3 дв. 

щ Польская \Ь\^ 20 дв. 

п Машафотва надъ Чусовою 2 дв. 

„ Левцн(^ \ЬИ. 4^ дв, 

„ Фомина надъ р^ч. Каменкою 2 дв. 

« Завьялова надъ Чусовою 2 дв. 

Примгьчате: Дал1»е въ деревнахъ Чусовсвой сло^ды укаванъ рядъ дворовъ, 
о воторыхъ зам'Ьчено: <Въ Чусовской же слобод^Ь въ деревнлхъ оброчные крестьяне, 
тягла свои сдали прихожимъ русскинъ люденъ и по нын^ЬшнеЙ 18д годъ жили на 
льготе, а пашни на себя пахали. И въ нын^шненъ во 189 г. вел'Ьно икъ быть въ 
той же слобод'Ь во крестьян'Ьхъ по прежнему и платить съ пашенъ своихъ денежной 
оброкъ безо льготы»— такихъ дворовъ оказалось 12. 

Дер. Сгсбирка нвдъ ручкою Сибиркою 1 дв. (л. 916). 
« Куршнсная надъ р. Чусовою 2 дв. 
„ Оулемская \Щ. 14 дв. 

«Да вновь вел4но платить промышленной оброкъ съ нын4ш- 
няго со 189 году 7 дворамъ. 

Мелницъ оброчныхъ крестьянъ 10 старыхъ и 3 вновь обло- 
щенныхъ оброкомъ, кузвицъ 3. 

Итогъ но Чусовс. слобод'Ь нрнведенъ на д.л. 924 обор, 926; 
«Всего въ слобод* и деревняхъ дворовъ оброчныхъ крестьлнъ 75, 
у ни:къ братьи 147 чел., денежн. оброка до старому окладу 27 р. 
18 алт. 2 д. Съ медницъ цлатятъ по старому окладу 1 руб. 
10 ал, 4 д. 

Вновь на крестьянъ на собинныя нхъ лишнЫ пащни дрн* 
бавлено денежн. оброку 7 руб. 3 ал. 2 д., на медннцы прибавле*^ 
но 25 алт. 2 д. 

Да крестьянъ (которымъ велено быть вновь въ денежномъ 
оброк:Ь) 29 дворовъ (съ деревнями Сибиркой, Бурьинс. и Сулем.), 
у нихъ дйтей и братьи.... 47 чел., госуд. денежн. оброку вновь 
на нихъ наложено 11 руб. 13 алт. 2 д. Да .оромышленныхъ и 
захребетниковъ 7 двор., у нихъ д'Ьтей и проч. 5 чел., оброку на 
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нихъ вновь наложено 2 р. 23 ал. 2 д. Да на прибылые мелни- 
цы и на кузницы вновь наложено 26 алт. 4 денги. 

Примгьчатех Обпцй итогъ Льва Мироновича Поскочнна по всему у^зду сл^- 
дуетъ всл^дъ ва итогожъ Чусовской Уткинской слободы на посл^днихъ лнстахъ под- 
линной рукониен. книги 925 обор.— 929. Приводимъ его сполна въ подлинннхъ 
словахъ. 

«Р всего Верхотурского уЬзду въ Подгородной волости и 
въ Тагилской, и въ Невьянской, и въ Арамашевской, и въ Ни- 
цынской слободахъ по писму пашенныхъ крестьянъ 1099 дворовъ; 
у нихъ д'Ьтей, и братьи, и племян., и внучатъ, и пасынковъ, и 
зятей 3097 челов4къ; государевой десятинной пашни пашутъ по 
старому окладу 415 десятинъ съ пол у десятиною и пол-пол-чети и 
пол-пол-пол-трети и пол-пол-пол-чети въ пол4, а въ дву потому-же. 

«А по Верхотурскимъ имяннымъ книгамъ въ Подгородной 
волости и въ ТагилсБой, и въ Невьянской, и въ Арамашевской, 
и въ Ницынской слободахъ пашенныхъ крестьянъ 1001 дворъ, 
у нихъ д'Ьтей и проч. 1345 чел. 

<И по писму сверхъ имянныхъ книгъ прибыло крестьянъ 
98 дворовъ, а д4тей и братьи и проч. въ тйхъ во всЬхъ слобо- 
дахъ у пашенныхъ крестьянъ и въ прибыл ыхъ дворехъ 1638 чел.*). 

«А на крестьянск1е собинные лишше ихъ пахоты прибавлено 
вновь государевы десятинные пашни 70 десятинъ съ полудесятиною 
безъ пол-пол-пол-чети въ пол4, а въ дву потому же. 

«Въ Подгородной же волости и въ Тагилской, и въ Ирбит- 
цкой, и въ Б-Ьлослудцкой слободахъ, и въ Усть-Ирбитцкой сло- 
бодк* оброчныхъ крестьянъ 388 дворовъ, у нихъ д'Ьтей и братьи 
и т. д. 1011 челов4къ; государева оброчнаго хлгьба платятъ по 
старому окладу 1794 чети съ полуосминою и пол-пол-третника 
и пол-пол'пол-четверикъ ржи, 2221 четь съ осминою и полтора 
четверика и пол-пол-пол-третникъ и пол-пол-пол-четверикъ овса. 

«А по Верхотурскимъ имяннымъ книгамъ въ Подгородной 
волости и въ Тагилской, и въ Ирбитцкой, и въ Б-блослуддвой 
слободахъ и въ Усть-Ирбитцкой слободк* 336 дворовъ, у нихъ 
Д'Ьтей и братьи и проч. 805 че.1гов. 

«И по писму сверхъ имянныхъ книгъ прибыло крестьянъ 
52 двора, а Д'Ьтей и братьи и проч. въ т'Ьхъ слободахъ у оброч- 
ныхъ крестьянъ и въ прибылыхъ дворехъ 706 челов. 

«А на крестьянсше собинные лишше ихъ пахоты прибавлено 
вновь государева оброчного хлп>ба 294 чети съ полуосминою и 
полтора четверика ржи, 317 четь съ осминою и полчетверика овса. 

«Да вновь прибрано въ оброкъ въ т'Ьхъ слободахъ крестьянъ 
13 дворовъ, а у нихъ д4тей и братьи и проч. 16 челов., а госу- 



*) Этотъ итогъ прибыли, очевидно, невЪренъ. Следовало сказать 1752 чело- 
в-Ька {3097-1345=1752 чел.). 
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дарева оброчнаго хл^ба на нихъ наложено 23 чети безъ четве- 
рика ржи, 30 четь безъ полуосмины и полтора четверика овса. 

«Въ Подгородной же волости, и на Веркотурскомъ волоку, 
и въ Тагилской, и въ Камышевской, и въ Красноярской, и въ 
Пышминской, и въ Аятцкой, и въ Браснополской, и въ Чюсовской- 
Уткинской слободахъ и въ деревияхъ оброчныхъ крестьянъ 386 
дворовъ, у нихъ д'Ьтей и братьи и проч. 665 челов.; государева 
денежнаго оброка платятъ по старому окладу 146 руб. 1 ялт. 3 деи. 

«А вновь на т'Ьхъ оброчныхъ крестьянъ на собинные ихъ 
лишн1е пахоты государева денеоюного оброку приубавлено къ старому 
окладу 62 руб. 10 алтынъ. 

«Да вновь прибрано въ т'Ьхъ слободахъ крестьянъ въ де- 
нежной оброкъ 68 дворовъ, у нихъ д'Ьтей и братьи и проч. 89 
челов'Ькъ, а государева денежного оброку на нихъ наложено 
21 руб. 31 алт. 4 ден. 

«Да промышленыхъ и захребетниковъ 26 дворовъ, у нихъ 
д'Ьтей и братьи и племянниковъ 25 чел.; государева денежного 
оброку на нихъ вновь наложено и на новую крестьянскую заимку 
10 руб. 30 алт. 

«Да подъ городомъ Верхотурскихъ стр'Ьлцовъ и посадцкихъ 
людей на деревни и на мелницы, и на рыбные ловли, и въ сло- 
бодахъ ямскихъ охотниковъ и пашенныхъ и оброчныхъ крестьянъ 
на мелницы же и на рыбные ловли, и на кузнищл кь старому 
окладу прибавлено государева денеоюного оброку вновь 19 рублевъ 
14 алтынъ. 

«Да въ слободахъ у пашенныхъ же и у оброчныхъ крестьянъ 
вновь пргискано 24 мелнигаы да 7 кузниць и на тк мелницы и на 
кузницы наложено государева денежного оброку вновь 6 руб. 
20 алт. 4 ден. 

«И всего въ Верхотурскомъ у^зд'Ь на оброчныхъ и на ново- 
приборныхъ денежнаго оброку крестьянъ, и на промышленныхъ 
людей, и на захребетниковъ, и на мелницы ихъ, и на кузницы, 
и на рыбные ловли, и на стр'Ьлетцк1е и посадскихъ людей и 
ямскихъ охотниковъ и пашенныхъ и оброчныхъ крестьянъ на 
мелницы же, и на кузницы, и на рыбные ловли къ старому окладу 
государева денежного оброку прибавлено и вновь наложено 121 
рубль 6 алтынъ 4 денги». 

Подъ книгой подпись: Левъ Поскочинъ. 
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X. Извлечен1е изъ верхотурской ясачной книги 1в81 года. 

Съ рукописи Московскаго Арх. Иинист. Юст. 

«Ол^^та вед. госуд. царя и вел. кн. веодора Алексеевича, 
всеа В. и М. и Б. Рос1и саход., Верхетурсваго города, что на 
Верхотурье веливаго государя въ казне ясачной и поминочноб 
ндхвой рухляди .... 

Примпчанги Отн^таенъ ло иикдой ннородческой волости у^вда, «о ■» 189 
годъ желчно было ваять по сибирской ц'Ьн'Ь, что диетвителыю ввято и что оставв- 
доев сдовять» ясаку и поиивковъ госудвревнхъ и воеводскнхъ. 

1. Подгородная волость на р. Лял^: взять съ 9 челов^къ 
ясаву на 29 руб. 27 ал. 3 д. Въ то число взято: 2 сорока 22 
соболя, а по пр1емной цене на 21 рубль на 6 алт. 4 д. Донять 
ясаку на 8 руб. 20 алт. б ден. (См. листъ 84 рукописи въ книге 
Сибнрсв. Приказа подъ № 723). 

2. Лялинская (или другая Подгородная же) волость: съ 15 
человекъ взять ясаку 40 р. 9 ал. 3 д. Взято 3 сорока 14 соболей, 
2 бобра рыжихъ, вошловъ рнж1й, 83 белки, а по пр1вмной цене 
на 32 руб. 29 алт. 1 д. Донять ясаву на 7 руб. 18 ал. 4 ден. 
(листъ 9-й рукописи). 

3. Косвинекая волость: съ 2 человекъ взять на 5 руб. 15 ал. 
2 д. Взято 9 соболей и 14 белокъ по цене на рубль 25 алт. 
Донять на рубль 23 алт. 4 д. (листъ 9-й). 

4. Сосвинская волость: съ 6в человекъ взять ясаку на 134 
руб. на 1 алтынъ. Взято: 8 сороковъ 20 соболей, 12 лисицъ 
красннхъ, 3 бобра рыжихъ, 2 ярца рыжихъ, 3 вопглока рмжи, 
642 белки по цене на 92 руб. на 8 алт. Донять на 41 рубль 

26 алт. 2 ден. (листъ 10-й). 

б. Лоз&инская волость: съ 19 человекъ взять на 49 руб. 
20 алт. 1 ден. Взято 67 соболей, бобръ рыжъ, 388 белокъ по 
цене на 18 руб. 29 алт. 1 ден. Донять на 30 рубд. 24 алт. 

2 ден. (л. 10-й). 

6. Туринская волость: съ 49 чел. „съ женатыхъ и съ холос- 
тыхъ^ взять на 119 руб. 29 алт. 2 ден., да съ подросля молодого 

27 ал. У 2 денги, всего 120 руб. 23 ал. 7^ Двн. Взято 4 сорока 
22 соболя, „лисица красна сивовущата'', 17 лисицъ врасныхъ, 
«2 недолиси^ красны, ярецъ рыжъ, 1842 белки по цене на 65 
руб. 7 ал. Уа ден. Донять на 54 руб. 30 ал. 4 д. (л. 10— обор. 11). 

7. Мулгайская волость: съ 2 челов. взять на 4 руб. 27 ал. 
1 д. Взято: лисица красна по цене полтина. Донять на 4 руб. 
10 ал. 3 ден. 

8. Ъерхь- Туринская волость: съ 22 человекъ взять на 50 р. 

3 ал. 2 д. Взято 4 сорока 30 соболей, 4 бобра рыжи, 3 лисицы 
красны по цене на 45 руб. 30 алт. Донять на 4 руб. 6 ал. 4 д. 
(Листъ 11-й). 
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9. Верзвъ^Чуеовекая водость: еъясатанхъ и руеекта^ додей 
съ 51 челов'Ька взять на 84 руб. 13 алт. 2 д., да съ подросля 
26 ал. 1 д.— всего 85 руб. 6 ал. 1 д. Вэято 6 «ороЕОвъ 39 собо- 
лей, 1 7 лисицъ красныхъ, 2 ведолиси красны, 5 бобровъ рыжихъ, 
3 ярца рыжи, 2 кошлова рыжи, 924 б^лви, по пр1еиной ц^н^ 
на 80 руб. 15 алт. 5 ден. ,Да Верхъ « Чусовсвой же волости.... 

3 человека уире, а ясаку съ нихъ довелось взять на 4 руб. 28 ал. 

4 ден," (л. 12-й). 

10. Новст Уткгтская волость: „съ ясачныхъ Татаръ и еъ 
Черекисы еъ 13 челов'Ькъ взять по 4 куницы съ челов'Ька. И въ 
то число взято 52 куницы, да сверхъ пометы вновь ваято 8 ву«* 
ницъ, да изъ доимки взято 4 куницы" (оборотъ 12 листа). 

Общ1й итогъ на листахъ 13—14 тавовъ: 

сИ всего Верхотурского уЪзду съ 9 волостей, съ 285 чело- 
вЪкъ, опроче Уткинскихъ Татаръ и Черемисы, великаго государя 
ясаку и поминковъ помечено взять на нын'Ьшней на 189 годъ и 
съ выбыл ыии съ 5 человеками на 518 рублевъ на 13 ал. 2 ден. 
И въ томъ же числЪ съ выбылыхъ съ 5 человАкъ доведетца 
взять ясаку на 9 руб. 15 алт. 2 ден. А за тЪмъ доведетца взять 
ясаку и поминковъ на нын'Ьшней на 189 годъ на 508 руб. 31 ал. 
2 д. Да съ прибылыхъ, что прибыло вновь 2 челов'Ька, и съ 
русскимъ челов^комъ. . . . доведетца взять рубль 20 алтынъ пол* 
денги. И всего взять ясаку на 189 годъ 510 руб. 18 адт. У% д, 

«И въ то число взято и съ остаточиою казною 32 сорока 
13 соболей, лисица красна сивовущата, 50 дисидъ красныхъ, 

5 недодисей красныхъ, 19 бобровъ рыжихъ, в ярцовъ рыжихъ, 
10 кошлоковъ рыжихъ, 3893 бфлки, а по Верхотурской приемной 
ц^н-Ь на 359 рублевъ на пол-шесты дерги. 

«А донять.... на 189 годъ ясаку и поминковъ на 153 руб, 
23 алт. 2 денги. 

«А по указу вел. госуд. царя и вел. кн. Оеодора Алексе- 
евича велено на ясачныхъ людехъ такь и поминни имоть 

ласкою, а не жесточшу и не праееоюемъ^ (лнстъ 14). 

Примпчаше: Зат^мъ объ яеачннхъ людпъ Уфимскрхъ юлостсй, 21 чвяо]гЪк4«, 
особо ваа^Ьчено, что они въ 149, 164 и 15в годвкъ «отошли иа Уфу», а &2 чвдсв1жа 
им Аицкой и об4и1Ъ Уфиневихъ волостей, и>н1книвъ государю, «отъехали пъ поле» 
(лиегь 14). Погмху то въ 1681 году и ооталось въ Ворхотурокоиъ уйвд!» тодмо 
9 инородческихъ волоетей. 
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XI. Опись Верхотурскаго кремля воеводы Цыклера 1694 г. 

Докумвтъ пврепечатнвав изъ сПернс. Губ. Мд.» 1885 г. Опнсь ваключмте! 
въ тетрада формата въ четверть листа, писанной сворописью ХУИ в^ка На обложвЪ 
ввержу этинъ старнннннъ оочервомъ написано: «Городовой списокъ 202 году нп 
книги о строен1И острога н башевъ». Ниже по»днМшей рукою написано (черннда 
здЪсь почти ВIЩВ^лн оп врененн): «Городовой опиоокъ о ностроенннхъ въ Верхо- 
турье башняхъ, а равно и округЬ онаго въ сюбодахъ, и что въ оннхъ д%тей бонр- 
скихъ, елужнлнхъ людей, н какнхъ нненво пршасовъ, ва приписью Ковны Бобскдова 
7202 года 1604». Все 23 листа въ тетради по поляиъ скреплены следующей под- 
писью: «Приписалъ Козма Бабогьдооъ*. ПоследиШ въ то время служилъ въ Верхо- 
турье въ качестве, такъ назнваеиаго, *сь приписью подълчего*, при воеводе Иване 
Елисеевиче 11ыклере, впоследств1Н казяенионъ п нвнену во повелен1ю Петра- Вели- 
каго. Рукопись мною найдена въ Нижнемъ Тмил^^ въ частныхъ рукахъ, я подарена 
мною, въ свою очередь, въ «Справочную о Пернской губерпи библ1отеку> при Пери- 
ской классической гиннав1и, въ отделъ ея рукописей. Переходя къ подлнннону тексту 
этой описи, я сопоставляю {вго съ текетомъ более древней описи 1687 г., воеводн 
Нарышкина^ напечатанной прото1ерееиъ Ронаиовннъ въ Перис. Губ. Вед. 1860 н 1861 г.г. 
Къ сожалетю, въ моей рукописи опись не вся, такъ какъ конецъ ея утраченъ 
(именно опись слободскяхъ оотроговъ). 

.Списокъ Верхотурсвой городовой, что въ нын'Ьшнемъ 202 
году по указу великихъ государей царей и великихъ князей 
1оанна Алексеевича, Петра Алекс^Ьевича всея Велик1я и Малый 
и БФлыя Росс1и Самодержцевъ, и по грамот'Ь, думной дворянинъ 
и воевода Иванъ ЕлисЬевичъ Цыклеръ да съ приписью подъячей 
Козма Бобо^Ьдовъ Верхотурскаго города и съ слободскими всякихъ 
чиновъ людьми башевъ построили и острогъ по прежнему окладу 
поставили; и сколько^) Верхотурского уЬзду въ слободахъ, въ 
острогахъ башенъ же съ про^Ьзжими вороты и глухихъ, и какъ 
который башни словутъ, и по скольку саженъ межъ башенъ и 
острогу, и как1е около остроговъ крепости; что на Верхотурь* 
д^^тей боярскихъ и стр1(льцевъ и пушкарей, и как1е имъ госу- 
даревы службы и розсылки; и что на Верхотурь'Ь и въ острогахъ 
въ слободахъ наряду и пушечныхъ запасовъ и зелья и свинцу и 
ядеръ — и то писано въ семъ сииск'Ь имянно'^ 

„Съ пр1'Ьзду съ Московской дороги отъ Соликамской башня 
Николаевская рубленая четвероугольная съ про^Ьзжиии вороты, 
уступомъ, розвальнымъ боемъ шестистопно, а на ней рубленою 
подшатровою кровлею, а на четверик'Ь крышка кругомъ съ полами, 
а на верху шатрикъ, покрытъ шестистопно, съ зубцами, а на 
верху шаламай (?). Въ вышину та башня 13 саженъ ^), а въ 
ширину 4 сажени печатны^ъ, а въ ней 5 мостовъ ') съ лест- 
ницы исходны ми". 

^) Въ описи Нарышкина 1687 г., напечатанной прот. Ронановынъ, предъиду- 
Щ1Я слова утрачены, и списокъ начинается отсюда. 
') У Нарышкина: 12 саженъ. 
') У Нарышкина 2 носта. 
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„Отъ Ниволаевсюе вышеописаяйве про^кзжей бя ими башня 
наугольная глухая четвероугольная съ розвалокъ бойничнымъ, 
а покрыта та башня тесомъ съ зубцами, да на ней же вышка, 
а та вышва иоврыта же тесомъ; въ вышину 6 сажбнъ 0^ & въ 
ширину 3-хъ саженъ печатныхъ, а въ ней 2 моста съ л^тницн. 
А межъ тЪхъ Николаевской и глухой башеяъ острожные ст'Ьны 
68 саженъ ^) по ст^намъ, съ мосты на столбахъ съ переклады и 
бойницы прос^^чные и подкатки — столбы же съ переклады''. 

„Аотъ наугольной глухой башни*)башнл АлексЬевская четверо^ 
угольная съ проФзжвми вороты въ острожной ст'Ья)^; въ вышину 
та башня 9 саженъ*), а въ ширину 2 сгЬны по полу— 4 саже- 
ни *), а 2 же ст4ны по полу—3 сажени, а въ ней 3 моста*) съ 
лестницы исходными. А межъ т^хъ глухой и АлексЬевскбй ба* 
шенъ 74 сажени ^) острожные ст'Ьны съ прорубы боевыми". 

„А отъ АлексЬевской башни къ Сибирской дорог'Ь башня 
Воскресенская четвероугольная глухая въ острожной сТ'Ьн^Ь; въ 
вышину та башня 6 саженъ ^), а въ ширину 3 сажени печатныхъ, 
а въ ней 2 моста; а съ дьячья двора, что бываютъ на Верхотурье 
съ приписью, въ острожной ст'Ьн^^ воротечка. Межъ гЬхъ Алек- 
сеевской и Воскресенской башенъ острожные ст'Ьны 77 саженъ^) 
съ прорубными бойницы". 

„А отъ Воскресенской глухой башни башня Спасская къ 
Сибирской же дорог'Ь съ проезжими вороты; въ вышину Юсаж. '^), 
а въ ширину 2 ст^ны по 4 сажени, а 2 же ст^ны по полу — 4 
сажени ^0, а въ ней 3 моста съ л'Ьстницы, а рублена на 12 
угловъ и покрыта тесомъ съ полами: да вышва на верху б-ст^н- 
ная рубленая съ бойницы и накрыта тесомъ шатромъ. Межъ т^хъ 
Воскресенской и Спасской башенъ острожные ст^ны 52 сажени ^^) 
съ прорубными бойницы". 

„А отъ Спасской башни къ Покровской башн'Ь башня вы* 
ставная глухая четвероугольная въ острожной ст'Ья'Ь; въ вышину 
та башня 5 саженъ *^), а въ ширину полу— 3 сажени, а въ ней 



') У Нарышкина въ описи: 7 еаженъ. 

') У Нарышкина: 65 са»еиъ. 

*) У Нарышкина вд^юь прибавлено: «къ Сибирской дороге». 

^) У Нарышкина 7 саженъ. 

^) У Нарышкина 8 сажени. 

^) У Нарышкина 2 поста. 

^) У Нарышкина 71 сажень съ полсаженью. 

^) У Нарышкина 7 саженъ. 

^) Въ описи Нарышкина 71 сажень съ полсаженью. 

^®) У Нарышкина 9 саженъ. 

**) У Нарышкина «полчетверты сажени». 

'') У Нарышкина 42 сажени. 

'*} У Нарышкина «подпиты сажениэ. 
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а иоота» Ы^шъ Нжъ башен» острожные стФны 8в еаженъ О съ 
прорубннин бойннцн'*. 

„Л отъ выставной глухой башни башня Покровская съ про* 
'Ьажнкн вороты, въ вышину та башня 6 саякенг ^\ а въ шнрнну 
такова«>«ъ, что Аденс^вская башня'), а в% ней 3 моста^). Ме»ъ 
тфхъ башен» оотроягнне сгкнн 81 сажень^) съ прорубными 
бовннды'\ 

„Л от» 11окровсв1я нро^^8Ж1е башнн башня проезжая же 
во^м^ная ^ въ вышину 9 сажен», а въ ширину полу-**-4 сажени, 
а въ ней 8 моста. Межъ т^хъ Покровской н водяной башенъ 
острожные стЬны 148 саженъ съ прорубными бойницы''. 

„А отъ водяной башни къ гостину двору четыре аршина 
острогу, а цодъ гостннымъ дворомъ занято м^ста вместо острогу 
30 саженъ рубденор стеною''. 

„А отъ гостина двора до камени Троецкаго 8 сажени и на 
томъ жЬе^к башни и острогу протнво нрежнего не построено''. 

„А отъ того м^ста но камени до выставной гдухой башни 
цоровжбРО м'&ета 66 оажеиъ ^), а острогу по камени ставить не 
доведос», потому что крепость бодьшая и беаъ острог;". 

мА глухая выставная башня въ вышину 6 саженъ, а въ 
ширину 3 сажени, а въ ней 3 моста съ д^Ьстницы исходными, 
а на ней вышка, а рубдена та башня четвероугодьно съ разваль- 
ными бойницы и съ просеки боевыми". 

„А отъ той выставной глухой башнн до Никольской про- 
'ЬдЖ1е башни острожные ст^ны 88 саженъ съ прорубными бойницы". 

„А около всего городскаго острогу къ ст^н^ мосты обход* 
ныа на стодбахъ съ церекдадн и верхн1е столбы съ переклады, 
подкатки по всЬмъ же ст^намъ". 

„А всего около Верхотурскаго острогу и башенъ и съ т^Ьмъ, 
что подъ гостннымъ дворомъ и до камени, онричь того, что по 
камени поровжего м^ста, 645 саженъ^)". 

„По окладнымъ ииянныиъ книгамъ и по списку нынЪшняго 
202 году (т. е. 1694) на Верхотурь'Ь д'Ьтей боярскихъ 40 чело- 
вЪкъ, пятидесятниковъ и десятииковъ стр^лецкихъ и рядовыхъ 
стрЪльцовъ и пушкарей 110 челов'Ькъ, 2 челов'Ька сторожей, 
воротникъ да толмачь. А иеликихъ государей денежного и хл'Ьб- 
ного и соляного жалованья имъ оклады: 



*) У Нарышкина 44 сажени. 

*) У Нарышкина 7 еаж'енъ. 

') У Нарышкина прдио укаюна ширина 8 сажена» 

^) У Нарышкина 2 НФСта» 

') У Нарышкина 80 саженъ. 

') Съ этого н'Ьста описи Нарышквна а Цыклера суще^^а^аао ае сходны. 

^) У Нарышкина 50 саженъ. 

*) У Нарышкина 640 саженъ. 
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ДЪтекъ бояро&нмъ: 

^ „Денегъ 18 рублевъ, хл'Ьба: 7 четей оъ полуоекцною и 
полетверива ржи, 7 четей съ полуосинною и полчет&ерива овса, 
3 иуда соли: 

Княвь Петръ кнавь Семеновъ еынъ Пещемсвой. 

-• ^,Денегъ по 14 рублевъ^ хл'Ьба: ло 7 четь бевъ оолу- 
оемияы ржи, по 7 четь бевъ полуосмииы овса, по 3 пуда соли 
человгЬву: 

Михаиле Андреевъ сынъ Соволовсвой, МатвгЬй Явовлевъ 
сы&ъ Явубовсквй^ Ян'Ь Богдавовъ сынъ Сушю. 

— „Деиегъ 12 рублевъ, хлЪба: б четь и иолъ^-2 четверива 
ржи, 6 ^ть я полъ— 2 четверива овса, 2 пуда соли: 

Алексаидръ Мивулаевъ еынъ Ушавовсвой: 

-^ ),Денегъ по 12 рублевъ, хлФба по 6 четь съ оспиною и 
съ четвериБОнъ ржи, ас б четь съ осминою и съ четверивомъ 
овса, по 2 пуда соли: Михайло Вогдаиовъ сыиъ Свирсвой^ МатвгЬй 
да Самойло Мартыновы д'Ьти Бжевсв1е. 

-^ „Денегь по 10 рублевъ, хл'Ьба: б четь съ осминою и съ 
четверивоиъ ржи, 5 четь съ осминою и съ четверивомъ овса, 
3 пуда соли: 

Михайло Афааасьевичъ сынъ Вибивобъ '"). 

— „За хлебное щалован&е служить съ пашни: Иванъ Оте- 
пановъ сынъ Еунц'Ьевъ, 2 пуда ему соля. 

— Денегъ 10 рублевъ, 4 пуда соли, а за хлебное жало- 
ванье служить съ пашни: ведоръ ведоровъ оыиъ К||меномой* 

— Денегъ 9 рублевъ, хл^ба: 4 чети безъ получетвернва 
ржи, овса тожО) 2 пуда соли: Иванъ Исаев*^ сынъ Албычевъ. 

— Да выбылого умершаго Артемьева овладу Буж<жвнова 
9 рублевъ, а за хл'Ьбное жалованье въ овладъ ево отведено ш>дъ 
иашию земли и та земля лежитъ впусти. 

^ Денегъ 8 рублевъ, хлЪба: 2 чети съ полуосммною и полу- 
четверивомъ ржи, овса тоже: АлевсАй Ивановъ сынъ Тырвовъ. 

-- Денегъ 8 рублевъ^ а ва хлебное жалованье едуаиргь 
съ пашни: Михайло Олферьевъ сынъ Богдановъ. 

^ Денегъ по 8 рублевгь, хл1ба: но 4 чёти еъ осминою ржи, 
овса по тому же: Павелъ Матв:Ьевъ сыиъ Жлутинсвой, 2 пуда 
ему соли; Ивааъ Ивановъ сынъ Загурсвой, 3 пуда ему соли. 

— Денегъ по 8 рублевъ, а за хл^Ьбное жалованье служить 
съ пашенъ: Иванъ Ивановъ сынъ Тырвовъ, Григорей Ееимовъ 
сынъ Шубинъ, 3 пуда ему соли. 

— ,,Денегъ по 7 рублевъ, по 2 пуда соли, а за хлебное 
жалованье служитъ съ пашенъ: Степамъ да Тихонъ ведоровы 
д'Ьти Голодвовы. 



*) Тотъ сажий, который «лужвхъ потмль въ ИрСити ш шъ Н«вь«г<коЁ волоски 
'пммгмйинъ ярж1са1ИВов%. Св, о ««мъ въ ноей сп1яЛ въ &е]^. Губ. В4«. 1^4 г. 
)^ 86. А9Ш* 
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— „Денегъ 7 рубдевъ, хл^ба: 5 четей съ осииною и съ 
четвервкомъ ржи, овса то же: Михайло Ивановъ сыиъ МещеряЕОвъ. 

— „ДеЕбгъ 7 же рублевъ, 2 пуда соли, а за хл'Ьбное жало- 
ванье служить съ пашаи: Мивята Осиповъ сынъ Несенцовъ. 

— „Денегъ по 7 же рублевъ, хл^^ба: по 4 чети бевъ полу- 
четверика ржи, овса по тому же, по 2 пуда соли челов'Ьку: Яковъ 
Юрьевъ сынъ Вестицкой, Иванъ Матв'Ьевъ сынъ Бжевсвой, ведоръ 
Панкратьевъ сынъ Томиловъ, Иванъ ПанвратьевъсынъТомиловъже. 

-г „Денегъ по 7 же рублевъ, а за хл'Ьбное жалованье слу- 
жатъ съ пашенъ: Михайло Ивановъ сынъ Тырвовъ, и въ нын^ш- 
немъ во 202 году умре, и окладъ ево денежной и за хл'Ьбное 
жалованье отведенная пашня въ выбыли же. Мавсинъ Васильевъ 
сынъ Чернышевъ, Иванъ Борисовъ сынъ Провопьевъ. 

— „Денегъ 7 же рублевъ: Иванъ Евдокимовъ сынъ Албычевъ. 

— „Денегъ 7 же рублевъ, хл'Ьба: 3 четн съ осииною безъ 
четверика ржи, овса то же, 2 пуда соли: ведоръ Савинъ сынъ 
Лисицынъ. 

— „Денегъ 6 рублевъ, хл'Ьба: 3 чети съ осминою безъ 
четверика ржи, овса то же, полъ — 3 пуда соли: Григорей Ива- 
новъ сынъ Загурсвой. 

— „Денегъ по 6 рублевъ, по 2 пуда соли, а за хл'Ьбное 
жалованье служатъ съ пашенъ: Илья Мироновъ сынъ Будавовъ, 
Дороеей Афонасьевъ сынъ Лабутинъ. 

— „Денегъ 6 рублевъ, хлЪба: 3 чети съ осминою безъ 
четверика, ржи, овса то же, полъ 3 пуда соли: Оома Явимовъ 
сннъ Елинекой. 

— „Денегъ 6 рублевъ, хлЪба: 4 чети безъ получетвернка 
ржи, овса то же, полъ — 2 пуда соли: Васидей Ивановъ сынъ 
Протопоповь. 

— „Денегъ 6 же рублевъ, хл^ба: 3 чети съ осминою безъ 
четверика ржи, овса то же: бома Нефедовъ сынъ Стадухинъ. 

— „Денегъ 6-же рублевъ, хл'Ьба: 3 чети съ осминою безъ 
четверика .ржи, овса то же, 2 пуда соли: ЕвтифМ Лаврентьевъ 
сынъ Юминъ. 

— „Денегъ 6 же рублевъ, а за хлебное жалованье служитъ 
съ пашни Илья Осиповъ сынъ Лрцовъ. 

— „Денегъ 5 рублевъ, хлЪба: 3 чети безъ полъ- 2 четве- 
рика ржи, овса тоже, 2 пуда соли: Иванъ Андреевъ сынъ Хм'Ьлевской. 

— „Денегъ 5 рублевъ съ четью, хл-Ьба: 4 чети безъ полу-2 
четверика и полъ-полъ-полъ четверикъ и полъ-полъ-полъ-полъ- 
полъ-полъ четверика ржи, 2 чети съ полу осминою овса, 2 пуда 
соли: пятидесятникъ Ивашко Прянишниковъ. 

— „Денегъ 5 рублевъ съ четью, хл^Ьба: 3 чети съ осминою 
и съ четверикомъ и полъ-подъ четверика ржи, 2 чети съ полу- 
осминою овса, 2 пуда съ четью соли: пятидесятникъ Игнашва 
Сусоровъ. 
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— „Денегъ 5 рубдевъ съ четью, хл^ба: 3 чети и полъ 
четверика и полъ-полъ четверика ран, 2 чети съ полуосминою 
овса, 2 пуда съ четью соли: деслтникъ Сенка Вискуновъ. 

— „Денегъ по 4 рубли съ полтиною, хл*ба: по 3 чети съ 
получетверикомъ и полъ-полъ четверика ржи, по 2 чети съ полу- 
осииною овса, по 2 пуда съ четью соли— деслтниви: Ивашко 
Шебунинъ, ведька Накоряковъ, Стенка Прянишниковъ, Ивашко 
Костаревъ, Микитва Прянишниковъ. 

Десятники же, которые за хл-Ьбиое жалованье служатъ съ 
пашенъ: Митька Глазу новъ, Ивашко Долгово, Петрушка Мелентьевъ. 

Рядовые стр:Ьльцы, а окладъ имъ: денегъ по 4 рубли съ 
четью, хл'Ьба ржи и овса и соли то же, что и десятникомъ стр'Ь- 
лецкимъ: Петрушка Олферьевъ, бадюшка Пушваревъ, Гришка 
Коноваловъ, Гришка Прянишниковъ, Ооонка Прянишниковъ, 
Максимко Портнягинъ, Оска Прянишниковъ, Гришка Глазуновъ, 
Ивашко Кор'1^шковъ, Васка Саландинъ, Кирилко Савьяновъ, Ивашко 
Давыдовъ, Артамошка Прянишниковъ, Петрушка Серебрянниковъ, 
Савка Сартаковъ, Петрушка Черепановъ, Ивашко Третьяковъ, 
Петрушка Макаровъ, Васка Харловъ, Васка Малгинъ, бедка 
Коростелевъ, Стенка Посииковъ, Якимко Еор'Ьлинъ, Стенка Ко- 
рытовъ, ведка Сапожниковъ, ведка. Быковъ, Гришка Замятннъ, 
Стенка Афонасьевъ, Илюшка Кузнецовъ, Мишка Авершевъ, Васка 
Орловъ, Петрушка Вискуновъ, Васка Портнягинъ, ведоско Бала- 
кинъ, Андрюшка Костаревъ, Илюшка Лукинъ, ведка. Шебунинъ, 
Микитка Зыковъ, Андрюшка Каргополовъ, Якимко Лапииъ, Иваш- 
ко Разумовъ, Алешка Еалманъ, Митка Вискуновъ, Максимко 
Безсоноиъ. 

2 чети съ полуосминою и полъ-полъ четверика ржи,. 2 чети 
съ полуосминою овса: Ганка Бутаковъ. 

Стрельцы же, которые за хлебное жалова&ье служатъ съ 
пашенъ: Аврамко Балакинъ, Ивашко Посииковъ, Гришка Яки- 
мовъ, Левка Макаровъ, Ивашко Андр'Ьевъ, Ивашко Грязного, 
Мирошка Салтановъ, Васка Безсоновъ, Якушка Еаргополовъ, 
Ивашко Завьяловъ-Бобреня, Ивашко Желваковъ; ведка Лапинъ: 
и въ нын:Ьшнемъ 202 году онъ, ведка, для увечья отставленъ, 
а въ ево м'Ьсто въ стр'Ьльцахъ вел'Ьно быть брату ево Ивашку; 
Андрюшка Макаровъ, Стенка Гоголюхинъ, Мишка Грязного; 
Еоземка Русиновъ: и въ нын^шненъ 202 году онъ, Коземка, за 
увечье отетавленъ, а въ ево жксто въ стр^Ьльцахъ ввл:Ьно быть 
стрелецкому сыну Петрушк'Ь Стрежнину; Исачко Посииковъ, Гриш- 
ка Собининъ, Левко Прянишниковъ, Гришка Глазуновъ, Елесва 
Еокшаровъ, ведка Тумашовъ, Васка Толстовъ, Васка Разумовъ, 
Ортюшка Балакинъ, Сенка Еокшаровъ, Микитка Пахалуевъ, 
Мишка Еаргаполовъ, Ивашко Еокшаровъ, Ивашко Черного, Ларка 
Дьяконовъ, Ортюшка Долгово, Васка Таскинъ Молодой; Петрушка 
Завьяловъ: и въ нын'Ьшнемъ 202 году онъ, Петрушка, умре, а въ 
ево, Петрушкино, м'Ьсто въ стр'Ьльцахъ вел!Ьно быть стрелецкому 
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онту Мявитй^Ь Стрежнияу; ведва Добрывинъ, Овдрюшка Сиир- 
вогО) Д'кйко Ворошвловъ, Трвеовво Воживъ, Ивашко Прянишнв- 
ковъ, Борвско Шлывовъ, Ивашко Посввковъ, Аеовка Глазуновъ, 
Авдрюшва Главуаовъ, Мжшжа Беасововъ; Гавва Глазувовъ: и въ 
выв^швенъ 202 году овъ, Гавва, унре, а въ ево м^Ьсто въ 
стрЪльцахъ велЪао быть сыву ево ЛарвД; Стевка Прявввгавковъ; 
Ивашво Зав&яловъ: в иъ выв^швемъ 202 году овъ, Ивашво, умре, 
а въ ево м^Ьсто вел^во быть въ стр^^льца&ъ СтевьвЪ Завьялову; 
Митва Воротвдовъ. 

ПушварВ) а окладъ виъ тотъ же: 

Мвшва Серебрявввовъ, Алешва Грвгорьевъ. 

Пушкарв жъ, а ва хл^^бвое жаловавье служатъ съ пяв[1енъ: 
ведва Посвввовъ, Ивашво Грвгорьевъ, Ортюшка Сввдывъ. 

^ )Денегъ 5 рублевъ, хлАба: 3 четя безъ волъ-2 четверв- 
ва раш, ^еть съ «етвервкомъ овса, вудъ съ четью сом: вогуль- 
ской толмачь Ивашво Зевовьевъ: в въ выв'Ьшвеиъ 202 году онъ, 
Ивашво, умре, а въ ево м^Ьсто вел'Ьво быть въ толмачахъ сыну 
ево Левв^, а окладъ ему учввевъ съ убавкою денегъ— 3 рубли. 

2 челов^ва Прввазвые Полаты сторожей, а овладъ имъ: 
денегъ во 4 рубля, хл'Ьба: во 2 четв съ волъ-осмвною ржв, по 
2 четя еъ волъ^осмвною одса, во 2 вуда съ четью соли: Наэарко 
Оварквнъ, Гришка Валгаиовъ. 

^-- ,Девегъ 3 рубли, хлДба: 2 чети съ полуосминою ржи, 
четь оъ четверякомъ овса, вудъ съ четью солв: воротввкъ Мак- 
симке Еатадьцовъ. 

^^ „Довегъ рубль, хл^^ба осмнва и пол-четверива ржи, 
овса то жъ: палачь Оеонва Трофимовъ: и въ нын'Ьшнемъ 202 году, 
по указу веливвхъ государей и во приваву думного дворянина 
в воеводы Ивава ЕлисЬеввча Цывлера, тотъ ево, Аеоивинъ, 
денежной и хлМной овладъ давать ему не вел'Ьво и язъ окладу 
вндоавеиъ для того, что дается ему, Аеоик^Ь, изъ миру водможные 
деньги я хжЬбъ. 

))И всего на Верхотурь^к дЪтей боярекяхъ, и пятидесятнн- 
ковЪ) и десятнивовъ стр^лецквхъ, и рядовыхъ етр^льцовъ, и 
пушкарей, и сторожей и съ толмачемъ и съ воротникомъ 154 
челов^Ьва, а окладу имъ великихъ государей денежного и хлЪб- 
иого и соляного жалованья: денегъ 816 р. 16 алтынъ 4 деньги; 
хл'Ьба 300 четей съ осмивою и полъ-полу четверика м«иолъ^подъ- 
полъ четверивъ и полъ*полъ-полъ«полъ-волъ-волъ четверика ржи, 
260 четей беэъ волуосиины овса, 326 пудъ солв *). 

*) Во ввшежу счяслетю, четверть, какъ цЛбпм м-кра, равна 2 бстванъ, 
оовйна ражвв 2 нодуоеннвамъ, Одлуовмвва 2 чвпернканъ; няаче е1са«ать, чпшерть 
равняется 8 четвервванъ. Вредви же вашя счвталн такъ: въ четв (т. е. четварти)- 
дв^ осяявн, 4 подуосввны, 8 четвервковъ, 16 подъ-четвервковъ, 32 подъ-подъ четве- 
рвка, 64 по1ъ-полъ-полъ четверика, 128 полъ-полъ-аодъ-полъ-четвериковъ я т. д. 
При ве81ан1и еложвыгь, на упрощевныхъ д^йетвШ съ дробави, это бнлъ самый 
«е«ествавви| ооесо<№ счаелвв^я. 
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„А ^дужбя Верхо^урскимъ служилымъ людемъ были въ ян- 
нЪшнемъ въ 202 году въ великимъ государеиъ цареиъ я веля* 
кимъ княземъ 1оанну Алекс^Ьевичю, Петру АлевсЬевичю, всеа 
Велик1я я Малия и 6*6 л ыя Рос1Я Саяодержцемъ, въ Мосвв'Ь за 
ясачяою казною и обо всявияъ д'ЬлЪхъ съ отпяскн я съ городо- 
яымъ я емЪтяыяя спясвя я на Верхотурье въ отъ'Ь8Ж1е заставы 
н у подгородные десятинные пашни и у посЬву я у молотьбы, иадъ 
крестьянами для наряду я для розсылви, и у заповедной выимки, 
я въ Вер&отурсвой у^здъ въ слободы для всявяхъ госуда/ръсвихъ 
деяежяыхъ и хлЪбныхъ сборовъ и дФлъ, я въ деньшивахъ, я у 
таможенной головы въ таможн'Ь для ровсылви жъ, я въ Верхе- 
турсвой же уЪздъ въ ясачныя волости для ясачного сбору, и на 
плотбищахъ для наряду судового дЪла заплотяявЯ'*-было всего 

27 челов'Ьвъ въ носылвахъ. 

„На Верхотурье жъ государева наряду и ядеръ я зелья я 
свинцу: 

Лищадь полковая нудная ядромъ 4 гривенвя *), къ легй 95 
ядеръ желЪзныхъ. 

100 ядеръ ^елЪзныхъ полковые жъ пищали, которая въ 
прошломъ въ 200 году (т. е. 1692 г.) въ пожарное время расто- 

ВИЛбЮЬ. 

Пищаль полковая медная ядромъ водъ-2 гривенки, къ ней 

28 ядеръ «елАвныхъ. 

Да яъ яннешаемъ въ 202 году, ио указу веяикяхъ 1!ч»су^ 
дарей я яо приказу думного дворянина и воеводы Ивана Ел№- 
е^Ье&и«га Цыклера, изъ пушечной горелой м^дя вылита пушка 
в^окъ 11 лудъ 10 грявеяокъ, ядромъ 2 грявенки съ четью^ 
дяянош 2 аршина съ вершкомъ. 

70 ядеръ жед%8яыхъ полковые яищади, которая яослаяа еъ 
Верв:отур(ья въ Камышловскую слободу въ прошломь во 1в7 году 
<т, «. 1679). 

382 ядра ЯБел^евыхъ вативной яищ«яи, которая цослаиа 
въ Аранашевской острогъ, 

80 ядеръ жел'Ьзяыхъ в^сомъ но поду*^2 гривенки ядро поли 
ковые пищали^ которая дослана въ Батайсвой острогъ в» прош- 
лыхъ годахъ. 

Да пушечныхъ запасовъ: 83 пуда 17 гривеновъ съ четью 
гривенкою зелья ручнаго *'*') съ деревомъ и съ рогожи я съ ве- 
ревки, 13 дудъ зелья лушечного съ деревомъ же я съ рогожи и 
съ веревки, 103 пуда 16 гривенокъ свинцу. 

И изъ того числа пушечныхъ запасовъ въ нын&пнемъ въ 
202 году въ росход^, по приказу думного дворянина я воеводы 



**) «Гривенка» — старинная н'1ра в'Ьса, равная ншгЬшнену фунту. 
**) «Зелье ручное и пушечное» значить: порохъ ружейный (нелв1й) и пушеч- 
ный (крупный). 

Периская Старина Вып. УП. 16. 
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Ивана Елисеевича Цыклера, для приц^Ьливанья изъ пушин трехъ 
выстр^^овъ взято 8 гривеноБъ зелья пушечного. 

„Да по указу жь великихъ государей и по приказу лун- 
ного дворянина и воеводы Ивана Елисеевича Цыклера, велено 
у слободскихъ б'Ьлон'Ьстныхъ казаковъ быть въ сотникахъ Верхо- 
турцу Матвею Солдатову, и для служебный посылки дано ену 
въ Бамышловскую слободу 2 пуда зелья ручного, пудъ свинцу. 

„Да въ Камышловскую жъ слободу для обереганья отъ при- 
ходу воровскихъ воинскихъ людей послано 2 пуда зелья пушеч- 
ного, 36 гривенокъ свинцу. 

„И всего въ росходЪ 2 пуда зелья ручного, 2 пуда 8 гриве- 
нокъ зелья пушечного, пудъ 36 гривенокъ свинцу. 

„А за росходоиъ великихъ государей казны 



XII. Опись Верхотурскаго кремля йервой половины 

XVIII столЪт1я. 

Переходя къ повдвишей опнсн Верхотурскаго вреши, ед11авной, ненвв^Ьетм 
1Лшъ^ въ первой подовин'Ь прошлаго вАва, нн опять прнведекъ сначала нбоб!ходш111 
библ10графичесв1я св^д'Ьнвя касательно рукоаиси. Рукопись, форжата въ пояъ-янств, 
писана скорописью первой половины прошлаго вАка. По краяиъ она пострадала оп 
долгаго вреиенв. Вс^хъ иолулнстовъ било 8, но первый утрачевъ. Впрочеиъ, утрат! 
эта не важна, тавъ какъ первый полулистъ, бевъ соинШя, слуявилъ обложкою. Руко- 
пись хранилась въ одн^хъ частннхъ рувахъ п Нижне-^Тагильскомь $аводгь, гд^ь л % 
открылъ ее емгьспиь съ рукописью описи Цыклера. Къ сожал11Н11>, я не йогу точво 
определить года еа ваписанк. Цесоин^нво только то, что она писана иовже 1726 г., 
но раньше 1754 г., суда но увоиинапв Верхотурскихъ таиоженныхъ чииовъ. По ва- 
печатати, я пожертвовалъ подлинникъ въ с Справочную о Периской губернш бнблм»- 
теку» при Периской классической гиинавш, составляющую особое отд^леше фунда- 
иентальной и основанную покойнынъ Д. Д. Сиышлаевынъ. Эта опись также перепе- 
чатывается иною ивъ сПерис. Губерн. ВФдои.» 1885 г.». 

„В'З^Домость Сибирской губернхк города Верхотурья но при- 
меру прежебывшихъ смАтныхъ помЪстныхъ списковъ, какого 
строен1я въ город'Ь Верхотурь'Ь и въ острогахъ и въ уЬздахъ, и 
на какихъ р'Ькахъ, и городъ отъ города въ коликомъ разстоянш 
верстъ, и кашя лАса и угодья и подъ пашнею земли годной 
им'Ьется и впредь къ поселешю м'Ьстъ, и о алтилер1и и пров1ант^ 
и о протчемъ: потому явствуетъ ниже сего имянно: 

„Городъ Верхотурье, надъ р4кою Турою внизъ по лФвую 
сторону, ,на камевю; въ немъ каменного строешя, а имянно: 
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„Еанцеляр1а съ наБатными потолови, подъ ней подвалы; 
подл^^ той канцеляр1И кладовая полата со сводомъ, подъ ней 
подвалъ; длиною тЬ полаты осмнадцати саженъ, шириною пяти 
саженъ безъ аршина. 

„Три полаты Бладовыхъ большихъ съ накатными жъ пото- 
локи; подл* т4хъ полатъ къ Тур'Ь р'Ьк'Ь полата жъ о двухъ 
жильяхъ съ накатными потолоки; въ длину тк полаты тридцать 
пять саженъ, въ ширину семь саженъ. 

„Подл-Ь той полаты на углу башня м*рою кругомъ тринад- 
цать саженъ, лъ вышину шесть саженъ съ полуаршиномъ, а ша- 
теръ и караульной сходъ деревянные въ вышину пять саженъ. 
А отъ башни но берегу на каменю городовой ст'Ьны длиннику 
двадцать семь саженъ, въ вышину пять аршинъ. А подл^ той 
ст^ны складено до кладовой полаты въ длину тринадцать саженъ 
съ аршиномъ, поперегъ стЪны по четыре сажени; и, та городовая 
ст^на и полата невдод'Ьлк'Ь. 

„Подл'Ь той городовой стЪны и полаты въ углу башня жъ 
м^Ьрою кругомъ пятнадцать саженъ съ аршиномъ, въ вышину до 
шатра семь саженъ пять четвертей, а шатеръ и караульной сходъ 
деревянные въ вышину шесть саженъ два аршина. А отъ той 
башни городовой ст'Ьны въ длину семьдесятъ пять саженъ, въ 
вышину ст'Ьна съ зубцами четыре сажени съ аршиномъ. 

яПодл4 той городовой ст-Ьны въ город* въ углу поварня 
со сводомъ каменная длиною семь саженъ съ аршиномъ, шириною 
три сажени. А отъ той поварни къ соборной церкви городовой 
ст']^ны въ длину двадцать пять, саженъ съ аршиномъ, въ вышину 
съ зубцами три сажени съ полусаженью, да въ той ст'ЬнЪ ворота. 

„А у той городовой сгЬны церковь каменная соборная во имя 
Живоначальныя Троицы съ прид^ломъ свяш;енномученика Харлам- 
шя. А отъ той церкви къ канцеляр1и городовой стФны одиннад- 
цать саженъ, въ вышину дв* сажени два аршина; въ той горо- 
довой стЬтЛ ворота жъ. 

яДа въ томъ же город* воеводскихъ каменныхъ пять полатъ 
съ накатными потолоки; подъ ними погребъ ,съ выходомъ, два 
подклЪта, два подвала. Въ длину т* полаты двадцать саженъ, 
поперегъ пять саженъ съ аршиномъ. 

.Да въ город* жъ зеленной погребъ каменной, а оводъ и 
выходъ кирпишные, покрытъ черепицей, длиною пять саженъ 
съ аршиномъ, поперегъ дв* сажени, въ вышину полторы сажени, 
а выходъ трехъ саженъ. 

„За городомъ, подл* городовую ст*ну, къ Никольскимъ 
воротамъ, изба караульная каменная съ накатнымъ потолокомъ, 
въ длину пять саженъ, шириною четырехъ саженъ. А Николь- 
скяхъ воротъ дв* ст*цы въ вышину по четыре сажени безъ 
аршина, одна ст*на три сажени безъ полу-аршина, и т* ворота 
набдод*лк*. А отъ т*хъ воротъ кругомъ посаду выкопанъ ровъ 
и выбученъ камнемъ длиною сто четь1рнадцать саженъ. 
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^Кь городе же ар<у«11авгевой оди&^ь анбар*ь дерёвяй&ой, да 
ёа городокъ на камвйю сень анбаровъ прошан1«<!КК1:ъ же д^ 

Въ кавн^Ь Ел Ияперато1^скаго Вклйчютва алтилерЕй я пр1- 
насОЁъ на лидо: 

Пушаа 1гЬднал м> длину 4 аршнна, въ ней в^су 1ррйдцап 
четыре пуда, по кружалу ядромъ 2 вершка безъ "^етвертя; къ не! 
98 ядер-Ь жёл413ныхъ, в'Ьсокъ по 4 еувта ядро. 

Да дв^кстй вятдесят!» ядер'ь желЪзйы^ъ нушечныхъ нЬсоп 
По нол1'ора оун'га ядро. Тр0аадцат]ь путева ^т&йЫ1:ъ. Трят 
^'рйДцаФЬ два ядра жел'Ьзньиъ дативной пищали. Чет1кре пищал 
глад1Б1я. Дв^ пвщалй затинныя. Шес1ъ сотъ ядеръ ^гунбш! 
Дв^ тыбя^н дроб». 01^0 ядеръ варте^ныхъ разйыхъ рукъ. Сорока 
Аойей 6^ ратовйщн. Пороху ручного обхнадцать 11уд1& еекь 
еунтовъ. 

Да Въ роздач^ Верхотурсктсъ кавакашь: зна]к^, барабань, 
Ъятдбсятъ Пищалей, нятдесятъ яушветовъ. 

^Отъ города Верхотурья разстоянк оухяхъ яутенъ др 
городовъ: 

Д« Туринека дв'Ьсти шесть верстЪ| 

До Соля Каясвой двАвти сеяьдесятъ шесть верстъ. 

^Отъ города же Верхотурья, Верхотурсвого у^зду, Тагидь- 
свая слобода въ разстояная сеядесятъ одна верста| я оная сдо- 
бода надъ Тагилояъ рЪвою. 

^Въ яей стровн1в: острогъ стоячей деревянной, нять анба- 
р(№ъ промаятсвихъ деревянныхъ. Оволо того острогу м&рею т 
лятьдесятъ сажень, а въ острожной ст:Ьн:Ь башенъ и вр'Ьносте! 
нквавяхъ иДтъ. 

Да оволо той же слободы острогъ стоячей же въ яышII^ 
стЪоа дву саженъ съ полусажеиьЮ| въ острожной ст1н1 башня 
нро'Ьэжая четыреугольнал, въ длину и поперегъ стДны яо хЛ 
саяБени съ полуаршнноиъ, въ вышину ст^на до обламавъ дв^ 
сажени; а оволо острогу и башни яАрою сто сеяьдесатъ сажень; 
а яр&постей нявавяхъ нДтъ» 

^Въ той Тагильсвой слобод^^ алтилвр1и и припасовъ: пяп 
яящалей| вооеяь яушветовъ, четыре в уда двадцать грияенои 
пороху ручного, два пуда свинцу, десять ядеръ жел'Ьзвыхъ за- 
гяяяой пящаля. 

„Слобода Няцинсвая тдъ р^Ьвою Ницою, въ ра8стдяя1н оп 
Города Верхотурья Сто се^1^десйтъ *рй версты. Въ ней строеяи: 
^с^трогъ да^фанъ въ столбы заплотоиъ, въ вышину стАна «о д|1 
сажен», въ <>стро№«(У1 с1гЬ&41 ^башня деревяяйая, да воро»№ проект 
Ж1е, да вя^юм двухъ ^ашен^ «ъ острояЫЁой т9мА д&а <а»бар| 
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С1Г|» ^фн«цц, А около того острогу ц бащенъ м4р« сто тридцать 
ее1«ь еажеиъ, и цостардоцы рогаткц, 

;,Въ той НидынсЕОй едобод'Ь адтилер!? и припасоэ^; цищал;» 
затянцад зБОлфзнад, къ а^й сорокъ четыре ядра жел'Ьзнщ^ъ, ц^-* 
тырцадцать пищалей, три дуда десять гривенокъ породу ручного, 
пудъ тридцать гриэецокъ свинцу, 

.Слобода Ирбитцкая над»^ Р'Ьцою Ирбиты), въ разстоян1и 
отъ города Верхотурья сто девяносто восе» веротъ. Вте» рей етро^ 
ен1я: острогъ забранъ въ столбы, в'ь вышину ст'Ьяа П4ть аршинъ 
съ четвертью. Въ острожной от^в'Ь ДВ'Ь башни рубленые четы- 
реуголъныя съ проезжими воротами^ Въ остро91^вой Щ^ ст^н^ 
дц^надцать боевъ отводныхъ, дв* и^ы караульные, А одоло того 
острогу и башенъ м'Ьры восемь сотъ пятьдесятъ оажощъ; ооота** 
влены рогатЕи* 

„Въ той Ирбитцвой слободе алтилер1и и ррицасоа^: ннщмь 
затнннаа, цъ ней восеиьдеоятъ пять ядеръ «ел^^ныж^. 1Цосеиь 
пиш;алей, восемь мушкетовъ; десять пищалей гладнн}(!Ь, душм 
^угуннал шестй-вуитовая, эъ ней в4су пятьдесятъ шэрть пудъ, 
къ ней тридцать ядеръ чугунныхъ. Три пушки яугунныдъ 
картечныхъ, въ ннхъ вФсу цо пяти пудъ съ цолупудомъ, л% нимъ 
триста ядеръ чугунныхъ оунтовыхъ. Шесть цудъ двЭ'АДачгь дв4 
гривенки пороху; три цуда тридцать четыре гривенцн оэиццу» 

«Верхотурского же у^зду ново|крещеныхъ ^с^шных% дюдей 
волости: 

Лялинская волость надъ р-^^кою Лялею въ растоянщ оть 
Верхотурья восемьдеоятъ дв4 версты, 

Сосвиноная волость надъ р'^^^сою Сосвоу) въ раотоящи огь 
города Верхотурья: м4ры верстаиъ не им^етод, ^ Ьэду до той 
волости два дни. 

Ниэъ^Туринская волость иад% р'Ькою Турою в^ раотоян1и 
отъ города Верхотурья: и-Ьры веротаиъ не имеете», 1^ 4зду до 
той волооти три дня. 

Верхъ^Туриновая волость цадъ р4иою Турою |ве въ раото^ 
ЯШИ отъ города Верхотурья: иЪры верстам'^ не нодазаны, ^ ^^9ду 
до той волости два дни. 

Чюсовская волость иадъ рфкою Чюсовою и надъ р^чяою 
Сылвой въ раетоян1и отъ города Верхотурья: м^рц эерат^мъ не 
показано, а ^аду до той волости п^ть дней. 

Лозвинская волость надъ рЪкою Лозвою въ растоянщ от^ 
города Верхотурья: и4ры верстамъ не им-Ьется, ^ -бзду до той 
волости ДВ& недели. 

Уткинская волость надъ р^кою Бисертью въ растояши отъ 
города Верхотурья: и'Ьры верстамъ не имеется, а фзду до той 
волости семь дней. 
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я А около города Верхотурья и въ Верхотурскомъ уЪзд^Б, 
въ вышепомянутыхъ слободахъ и въ ясашннгхъ волостяхъ, им'Ьют(» 
лЪса: сосна, кедръ, ель, пихта, лиственница, береза, осина, ветла, 
вязъ, липа, череиха; калина, рябина, ольха, ива. Въ т^Ьхъ л^^хъ 
угодья: зв^^риные промыслы и путичныя угодья. Въ Чюсовской 
и Уткинской волостяхъ бортяныя деревья и улья. 



я 



,Верхотурскихъ д'Ьтей боярскихъ и служилыхъ людей, 
опред^ленныхъ по штату: 

Д'Ьтей боярскихъ десять челов'Ькъ. 

П^Ьшихъ казаковъ сотникъ одинъ. 

Пятидесятниковъ два человека. 

Десятниковъ и рядовыхъ казаковъ и пушкарей восемьдесятъ 
шесть челов'Ькъ. 

„Жалованья оклады имъ, по указу изъ Тобольской Губернской 
Канцелярш, учинены: 

Д'Ьтямъ боярскимъ денегъ по восми рублевъ, хл'Ьба: ржи 
по три, овса по дв'Ь четверти челов'Ьку. 

Сотнику денегъ семь рублевъ, хл'Ьба: ржи четыре четверти, 
овса то жъ. 

Пятидесятникомъ и десятникомъ и рядовымъ пЪшихъ каза- 
комъ и пушкаремъ денегъ по 4 рубли, хл^ба: ржи по три чет- 
верти, крупъ по полтора четверика челов'Ьку на годъ. 

яВерхотурскихъ ружниковъ соборной церкви: протопопъ 
одинъ, поповъ двое, дьяконъ одинъ, дьячекъ одинъ, пономарь 
одинъ. 

я Жалованья оклады имъ учинены по указомъ блаженный н 
в^чнодостойныя памяти Его Императорского Величества и по 
грамот'Ь съ Москвы изъ Сибирского издревле и по указомъ изъ 
Тобольской Губернской Канцеляр1и: 

Протопопу денегъ дв'Ьнадцать рублевъ, хлАба: ржи восемь 
четвертей съ осминою безъ получетверика, овса тожъ. 

Попомъ денегъ по восми рублевъ, хл^ба: одному ржи пять 
четвертей съ осминою и съ четверикомъ; другому ржи четыре 
четверти съ осминою, овса двЪ четверти безъ полуосмины. 

Дьякону денегъ семь рублевъ, хл4ба: ржи четыре четверти 
безъ получетверика, овса дв'Ь четверти съ полуосминою. 

Дьячку и пономарю денегъ по три рубли, хл'Ьба: ржи по 
дв'Ь четверти съ полуосминою, овса по четверт'Ь съ четверикомъ 
на годъ. 

„Верхотурскаго Покровскаго д'Ьвичья монастыря старицъ: 
игуменья одна, рядовыхъ старицъ двенадцать, просвирница одна. 

„Жалованья оклады имъ учинены издревле по указомъ бла- 
женныя и в'Ьчнодостойныя пав1яти Его Императорскаго Величе- 
ства и по грамотамъ съ Москвы изъ Сибирского Приказу и по 
указомъ же изъ Тобольской Губернской Канцеляр1и: 
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Игуменье денегъ два рубли, хлФба: ржи четверть съ оски- 
ною и полтора четверика, овса то жъ. 

Рядовымъ шести старицамъ и просвирницЪ денегъ по два 
рубли; а хл^^ба: ржи двенадцати старицамъ по четверт'Ь съ 
четвериБомъ, овса по тому же; просвирниц'Ь хл'Ьба: ржи четверть 
съ осминою и полтора четверика, овса четверть съ четверикомъ. 

„Верхотурского уЬзду Усольского волоку Спаской церкви 
въ Вогульскихъ юртахъ: попъ одинъ, дьячекъ, пономарь. 

я Жалованья оклады имъ учинены по указу изъ Тобольской 
Губернской Канцеляр1и: 

Попу денегъ десять рублевъ, хл^ба ржи семь четвертей, 
овса то жъ. 

Дьячку денегъ четыре рубли, пономарю три рубли, хл'Ьба: 
ржи по три четверти, овса по тому же челов'Ьку на годъ. 

уВерхотурской Канцеляр1и подъячихъ, опред'Ьленныхъ по 
штату: старыхъ двое, средней статьи одинъ, молодыхъ четыре 
человека. 

,|Жалованья оклады имъ учинены по указу изъ Тобольской 
Губернской Канцеляр1и: 

Старымъ подъячимъ денегъ по тридцати рублевъ, хл'Ьба: 
ржи по пятнадцати четвертей, овса потому же. 

Средней статьи подъячему денегъ двадцать рублевъ, хлЪба: 
ржи десять четвертей, овса то же. 

Молодымъ — денегъ по пятнадцати рублевъ, хл^ба: ржи по 
семи четвертей съ осминою, овса по тому же на годъ человеку. 

И того денежного и хл-Ьбного жалованья подъяч1в съ 726 
году и по нынешней не получаютъ*). 

„А сверхъ вышепоказанныхъ чиновъ людей въ .город^Ь 
Верхотурь* и Верхотурского у4зду въ слободахъ и въ селйхъ 
и въ деревняхъ и въ волостяхъ имеются жители не положенные 
въ подушной овладъ и жалованья не получаютъ: приходскихъ 
церквей попы, дьяконы, дьячки, пономари, церковные сторожи; 
канцелярск1е таможенные подъячге; ямш;ики; новокрещеные ясаш- 
ные вогулы. 

„Положенные въ подушной окладъ: посадсюе люди, казачьи 
д4ти, разночинцы, крестьяне. 

,Съ вышепоказанныхъ чиновъ людей оброку и ясаку въ годъ 
берется, кром'Ь положенныхъ въ подушной окладъ по окладнымъ 
канцелярскимъ имяннымъ книгамъ, канцелярскихъ разныхъ сбо- 
ровъ, а имянно: 



*) Въ этихъ словахъ доказательство того, что настоящая опись кремля со- 
ставлена поел^ 1726 года. 
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яСъ русввхъ раэннхъ чин<»ъ дюд^, кром'Ь нововрещеныхъ 
ясашныхъ вогулъ: съ бань оброву тридцать восемь рублевъ 
восемьдесятъ воп^евъ* 

лСъ аоложенныхъ и неположенннхъ же въ подушной окладъ 
<уь рааныхъ чцновъ людей, вром^^ же нововрещеныхъ ясашныхъ 
вогулъ: съ мельницъ оброву соровъ одинъ рубль девятнадцать 
вод'Ьевъ; съ рыбныхъ ловоль тридцать восемь рублевъ девяносто 
семь вон'Ьевъ съ четвертью; съ оашенныхъ аемель и сЪнныхъ 
вовосовъ трвдца'п> три рубли шесть воп^въ; съ вувницъ четыре 
рубли пятьдесятъ пять воп'Ьевъ; съ хм'Ьлевыхъ угодей десять 
9оаФевъ; съ утечьихъ ловель десять воп&евъ; съ мыльной вари 
восемьдесятъ четыре воп'Ьйви; съ лавовъ дв'Ьнадцать рублевъ 
пять воп:Ьевъ; съ дАла серебряного мастерства десять воп'Ьевъ; 
со слободсвихъ пищнвовъ съ площадного писма отвупу четырнад- 
цать рублевъ девяносто вопЪевъ; съ харчевовъ оброву три рубли; 
съ ясашныхъ вогулъ и татаръ отвуаныхъ пошлннъ и поголовного 
оброву тридцать три рубли девяносто воп^Ьевъ; съ бортей вош- 
линъ два рубли. 

1»И всего вышеопнсанныхъ ванцелярсвихъ сборовъ двести 
двадцать три рубли пятьдесятъ шесть воп'Ьевъ еъ четвертью^ и 
чЛ деньги по-всягодно сбираются сполна и во увазомъ посылаются 
въ Тобольсвую Губернсвую Канцеляр1ю. 

«Да Верхотурсвого же уЬвду съ нововрещеныхъ ясашныхъ 
вогулъ сбирается ясаву разнымъ зв'Ьремъ на дв'Ьсти на девяносто 
на два рубли на шестьдесятъ на семь вопЪевъ на три четверти. 

Да съ татаръ и черемисъ неврещеныхъ еъ сорова одного 
человека по дв'Ь лисицы врасныхъ бЪлоду шевъ, а за неим'Ьнхемъ 
лисицъ по бобру за лисицу съ челов'Ёва безъ ц'Ьны. 

,И оной сборной ясавъ сбирается сполна и посылается же 
по увазомъ въ Тобольсвую Губернсвую Канцеляр1ю*. 
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Ведютурспй кра! въ 1У11 вМ Еъ 300-лФтш Верхотурья. 

Глава I: Взаимныя атпогивтя между русскимт и инорбд^ 
цОми вг Пермекот Зауральть еь началгь 

ХП1 в 13—33. 

6озникновеН1б Верхотурсваго уЬзда (стр. 14). Неустой- 
чивость его западной границы всл1дств1е прит'Ьснен1й инород- 
цевъ. Злоупотреблев1я сборщиковъ ясака (14 — 15). Подожен{е 
Сылвенскихъ и Иренскихъ ннородцевъ (15, 17 — 19), Вишер* 
вки11ь В<>гуличей (16—17), Косвввскйгг Вогулйчей (20— Й1), 
Чусовскихъ Вогуличей (21), ПригЬснен1я ввороддем Строга- 
новыми в ЕлвсЬевщи (22). ПолоакенН» ВерxVУфвIIСкиxъ 
ннородцевъ (22 — 23). Побеги ясачныхъ людей (24 — 25). 
Положеше пашенныхъ и служилыхъ ннородцевъ (26- 27). 
Попытки Кучувовыхъ дЫй и внучатъ возвратить себ1& преж- 
нее политическое значете (27 — 38). 
Глава II. Верхотурскгй угьздг въ первой половить 

Хт вп^ка , . , . 34-71. 

Особенности зенлевладМя въ Сибири (84). Дозорный 
и нереписныя книги Сибири (34—35). Подробная библ10гра- 
ф1Я источниковъ (35—39), 
„ „А) Городъ Верхотурье въ начале XVII в. 39—51. 

иГородъ** н «посадъ* или «острогъ'' Верхотурья и ихъ 
укр^^плешя (39 — 43). Главныясооружен1я въ город! (43— 45)« 
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Тоже— на посади или въ острог'Ь (45- -47). Ямская слобода 
(47). Никольский кошиггырь около острога (48 — 50). Покров- 
СК1Й монастырь (50). Данный изъ экойомической истор1и 
Верхотурья (50 — 51). 

, , Б) У-Ьздъ 6ерхотурсв1Й въ начал* XVII в. 52—64. 
Инородяеск1я сотни и руссшя волости (52—53). Раз- 
д^Ьлев1е уФзда по дозорной вннг^ Н. Тюхина 1624 года 
(53 — 54). ^уДесятинная пашня" по дозору Тараканова и 
того же Тюхина (54—55). С'Ьнные покосы и отъ'Ьзж1я'пашни 
(56). Хозяйство пашенныхъ врестьянъ и казенные платежи 
ихъ (57—60). Духовенство, посадсше, служилые люди и ям- 
ск1е охотники (60 — 68). Сравнен1е съ сос^кднииъ Чердынскииъ 
уфздоиъ (63). Направлеше колонизац1и по Тур'Ь (63—64). 

9 II 6) Инородцы Верхотурсваго края въ начал'Ь 

XVII в4ка 64—71. 

Инородяесшя сотни и десатни къ скверу отъ Верхотурья 
(64 — 66) и къ югу отъ него (66 — 67). Размеры Верхотур- 
скаго у^зда (67). Количество ясаяныхъ людей и сборовъ съ 
ннхъ по ясачной книг'Ь 1626 г. (68). 11ревращен1е сотенъ 
въ волости и данныя ясачныхъ книгъ 1629 и 1651 годовъ 
(69—71). 

Глава III: ВерхотурскШ угьздг во второй половить 

ХГи втька 71-107. 

Подробная библ1ограф1я источниковъ (71 — 74). 
„ , А) Основаше слободъ и остроговъ . 74 — 93. 

Возникновен1е слободъ за Уралонъ. Невьянская слобо- 
да н Невьянск1й Богоявлеиск1й монастырь (75—76). Слобо- 
ды по р*канъ: Ниц* (76—77), Тагилу (77), Ирбити и верх- 
ней Нейв* (78—79). Основан1е укр-Ьпленхй или „остроговъ* 
въ слободахъ и бФлон^ствые казаки (79 — 81). Освовапе 
„карауловъ^' (82—83). Дальнейшее построев1е слободъ и 
остроговъ по р.р. Пышм* (83 — 84), Чусовой (84), верхней 
Исети (84—86), на Аятъ-озер* (86 — 87) и на притокахъ 
Пышны (87—90). Начало города Камышлова (86) и Камен- 
скаго завода (90— 91). иедчивеше н^которыхъ слободъ То- 
больскимъ воеводамъ (92—98). 
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, я Б) иерепись Верхотурсваго города и у^зда 

Г. Черткова и А. Вернацкаго 1666 года 93 — 98. 

Состоян1е города Верхотурья по этой переписи (93—95). 
Состоян1в Верхотурскаго уЬзда въ 1666 г. (95--97). Слободы 
и деревни въ у^^зд-Ь (таиъ же). Общ1е итоги переписи (98). 

« , В) Перепись Верхотурскаго у«]Ьзда Льва Посво- 

чина 1680 года 98—102. 

Ц'Ьль переписи Л. Поскочина (98—99). Адиинистра- 
тивное разд-клеше уЬзда въ 1680 году (100—101). Обпце 
9коноиическ1е итоги переписи Поскочина (101 — 102). 

„ , Г) Инородцы Верхотурскаго края по переписи 

1681 года 102—104. 

Причины уменьшев1я количества ясачныхъ людей къ 
концу в'Ька (102 — 103). Яовая Уткинская волость на р. 
Бисерти, притоке Уфы (108). Инородческ1я волостн въ на- 
чал* XVIII в*ка (103—104). 

, » Д) Городъ Верхотурье въ исход'Ь XVII и на- 
чал* ХУШ в-Ьва 104—107. 

Данный переписей воеводъ Г. Нарышкина и Цыклера 
(104 — 105). Книги переписныя и переи'Ьрныя по городу Вер- 
хотурью 1670 года И. Бибикова и сравнен1е ихъ итоговъ 
съ прежнини (105— 106). Населеше города въ конц'ЬХУП и 
начал* ХУШ в*ка (106—107). 

Глава IV: Граоюданское управленге въ Верхотурскомъ 

крать 107—133. 

« п А) Историчесшй очервъ финансовыхъ учреж- 

дешй вообще въ Сибири 108—120. 

Разные виды народныхъ переписей въ ихъ посл*дова- 
тельноиъ порядк* (108 — 109). Первая подушная . перепись 
(109). Четвертной Приказъ въ Москв* и областныя „чети'^ 
(109 — ПО). Ихъ разд*лен1е на „повытья'*. Начало ,»Сибир- 
скаго Приказа'^ (ПО — 111). Окладные и неокладные доходы 
государства (111). Стр*лецкая подать (112). Ратуша и бур- 
жистры (113). „Разряды^' или военные округа (114—115). 
Тобольске и Верхотурсшй разряды (11 5-* 116). Образовате 
губерв1й и въ томъ числ* Сибирской (116 — 117). Перепись 
1710 года и областныя „доли'* (117). Ландратская перепись 
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(117 — Ц8). Кавцеляри Снбцрс|Бо1 гу(!б1шш п Мошсв'! и 
Тобольская губернская канцеляр1я п Сибврн (118). Образо- 
вав1б ,«провинц1й'' и ,дистриктовъ'' (119—120). Тобольске 
губернски кагистратъ и ратуша въ Верхотурь'Ь (120), 
я «Б) Первая подушнад перепись въ городе Вер- 

хотурь* князя Солвцева-Зас^кяна . . 121 — 129. 

Предшественвицы 9той перенаси (121), Двукратвая 
перепись въ Вер^^отур^Ь кв. Солнцева-ЗасЬвива (122). Не- 
соглас1я учевъиъ въ статистнческихъ повазав1Я1ъ о количе- 
ств'Ь населешя въ Сибири (123 — 124), Точный данный по 
городу Верхотурью переписи 1722 года (125 — 127) и 1727 
года (127—128). 

, 9 В) Воеводы и друпе гражданскге правители 

Верхотурскаго «рая въ XVII в'Ьк'Ь . 129 — 133. 

Пое#б1я для сос1авлев1Я увазатедя (129 — 130). П«рег 
чевь воеводъ и цругихъ правителев еъ вовца XVI до начала 
XVШ в*ка (130—133). 

Глгава У: Духовное управленге въ Верхотурскомъ 

кра^ь 134—154. 

, „Л) Отврыт1е Сибирской епарх1и и первый 

арх1епископъ Бипрлапъ 134 — 140. 

Время до учрежден1я особой Сибирской епарх11 
(134— 135Х Оововав^е вевой еварщ въ Сибирв (135— 136). 
Прябыт1е арх1еп. Кипр1ана въ Сибирь и противод'Ьйств1е ему 
св-Ьтской власти (136-7*137). Арх1ерейская вотчина въ Си- 
бири (137). Деятельность Кипр1ава по управлен1ю собственно 
Верхотурскимъ краенъ (187—189). Благоустроен1е монасты- 
рей (139—140). 

, «Б) Преемники Кипр1ана на Тобольской 
каеедр'Ё. Филоеей Лсщинск1й и архимандритъ 
Сильвестръ 140 — 154. 

Арх1еш1скопы Сибирсше в Тобольсв1е съ 1624 до 
1664 года и оособ1я для о8иакомяев]я съ ихъ управлен|емъ 
(140—141). Ивтрополвты Сибирсюе и Тобольске съ 1664 
до 1768 года (141—142). Миссшнерская д*ятельйОбть 
въ Сибири Филооея Лещииокаго (143—144), Д'Ьятельвостъ 
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его собственно ви Верхотхрсконъ вра-к Отврвпв шшш при 
Ннколаевскомъ юнастыр'Ь (144—146)4 ВрецбН10 ВврмбгП!^ 
скихъ инородцевъ въ 1714 году (146—147). Мнссшерсма 
д'Ьятельность архимандрита Сильвестра въ 1718 и 1729 го- 
дахъ (147-151). Число новообращенныхъ въ Верхотурсвои^ 
у^зд*!^ и особой таблице (15&). Мисе1й сдйщей&ика ШнайЛй 
ОгмаЬова (153). Крещеше Чердынскихъ Вогуличей(153-^1&4). 

Глава VI: Об. Симеонъ ВераютурбтсШ . . . . 154-^158. 

&очитан1е его памяти въ Сибири и ^^1 ей йрсОС^л^Аи 
(154 -155). Основные факты изъ его жизни и некоторые 
памятники его времени (155—156). Источники для живне- 
описан1я св. Симеона (166 — 158). 
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I. Отрывокъ изъ дозорннхъ внигъ Верхотурья ведора 

Тараканова 1621 года 159—161. 

П. Извлечен1е изъ верхотурскихъ дозорныхъ внигъ 
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1681 года 220—221. 

XI. Опись Верхотурскаго кремля воеводы Цыклера 

1694 года. 222—230. 

ХИ. Опись Верхотурскаго кремля первой половины 

XVIII стол*т1я 230—236. 
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того ЖЕ АВТОРА: 



1. 



„ПЕРМСКАЯ СТАРИНА": 

выпусвъ [, „Древности бывшей Перми Великой", (до 

ХУ11 в'Ь&а). Пермь. 1889 г. ЦЪва 1 рубль. 

выпускъ II, „Пермь Великая ВЪ XVII В%кЪ''. Пермь. 

1890 г. Ц*на 1 рубль. 

выпусБъ III, „Экономическ1е очерки Перми Великой". 

Пермь. 1891 г. Ц'Ьна 1 рубль. 

выпускъ 1У, „Строгановы и Ермакъ''. Пермь. 1892 г. 

ЦЬна 1 рубль. 

выпускъ V, „Покореже Угорскихъ земель и Сибири". 

Пермь. 1894 г. Ц']^на 1 рубль. 

выпускъ VI, „Первые годы послЪ Ермака и Смутное 

время". Пермь. 1895 г. Ц'Ьна 1 рубль. 

2. ,,Очерки изъ иеторш губернекаго города Перми''. 

Пермь. 1889 г. Ц*на 1 руб. 50 коп. 



ЦФВА УП ВЫПУСКА 1 РГВДЬ. 



Издан1я продаются въ книжныхъ кагазинахъ ^Воваго Времени" 

въ Петербург'^, Носкв'Ь, Харьков'^, ОдессЬ и Саратов'Ь, у Дубровина— 

въ Казани (Гостиный дворъ № 1-й), у Петровскаго въ Перм1, 

у Блохиной и Бабинова въ БкатеринбургЬ. 
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